Sygn. akt III Cz 1313/18
POSTANOWIENIE
Dnia 5 lutego 2019 1.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Leszek Dabek
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 5 lutego 2019 r. w G.
sprawy z powodztwa R. C.
przeciwko A. M.
o zaplate
na skutek zazalenia powoda
na postanowienie Sagdu Rejonowego w (...)
z dnia 27 marca 2018 r., sygn. akt II C 1198/16
postanawia:

uchylié¢ zaskarzone postanowienie i w tym zakresie sprawe przekazaé¢ Sqdowi Rejonowemu w (...)
do ponownego rozpoznania, pozostawiajqgc temu Sqdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
zazaleniowego.

SSO Leszek Dabek
Sygn. akt III Cz 1313/18

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w (...)w postanowieniu z dnia 27 03 2018r. zawiesil postepowanie na mocy regulacji art. 177 § pkt 6
k.p.c., uznajac, ze sprawie nie mozna nada¢ dalszego biegu, gdyz powod R. C. nie podal w zakre$§lonym mu terminie
aktualnego miejsca zamieszkania pozwanego A. M., jego numeru PESEL lub danych umozliwiajacych ustalenia tego
numeru.

Orzeczenie zaskarzyl powéd R. C., ktérzy wnosil o jego uchylenie.

Zarzucal, ze przy ferowaniu zaskarzonego postanowienia wadliwie uznano,

ze prawidlowo doreczono jego pelnomocnikowi w dniu 21 09 2017r. zobowigzanie

do podania adresu pozwanego lub jego PESEL oraz naruszono prawo procesowe, regulacje:

- art. 177 § 6 k.p.c. przez jego zastosowania, w sytuacji gdy adres pozwanego jest znany Sadowi, gdyz wynika on z
pisma MSWiA, a zobowiazanie go do podania danych pozwalajacych go ustali¢ w rejestrze PESEL jest bezzasadne,
gdyz pozwany nie posiada on numeru w tym rejestrze.

- art. 208" k.p.c. poprzez przejécie przez Sad do porzadku dziennego nad oéwiadczeniem ZUS, Ze nie poda on numeru
PESEL pozwanego.



Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

W obowiqzujgcym stanie prawnym na powodzie nie ciqzy obowiqzek podania numeru PESEL

pozwanego, gdyz stosownie do regulacji art. 208" k.p.c. numer ten sqd ustala z urzedu.

Wskazanie danych pozwalajaqcych sqdowi na ustalenie tego numeru pozostaje jednak obowiqzkiem
powoda i po rozpoczeciu rozprawy - zawieszenie postepowania

na skutek niewskazania przez powoda danych pozwalajgcych sqdowi na ustaleniu takiego numeru
— moze nastqpi¢ tylko wtedy, gdy ich uzyskanie nie jest mozliwe

(por. wuzasadnieniu uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 26 02 2014r. III CZP 137/13 OSNC 2015/1/2,
LEX nr 1480000, Biul.SN 2014/2/11), z czym jednak nie mamy do czynienia w niniejszej sprawie.

W toku rozpoznawania sprawy dwukrotnie bowiem zostaly wystosowane
do pozwanego A. M. przesylki pocztowe zawierajaca odpis pozwu

oraz wezwanie na rozprawe (wystano je wskazany w pozwie adres jego miejsca zamieszkania (...)-(...) R. ul (...)), ktore
wroécily z adnotacjami doreczyciela, ze nie zostaly one doreczone adresatowi pomimo dwukrotnego pozostawienia

w oddawczej skrzynce pocztowej zawiadomienia o jej pozostawieniu w placowce pocztowej (k. 33 i 63 akt).

Wskazane w pozwie miejsce zamieszkania pozwanego odpowiada adresowi podanemu przez niego w (...) z dnia 4 05
2014r. (k. 4 akt), co w polaczeniu z powyzszym rodzi uzasadnione domniemanie, ze zamieszkuje on pod tym adresem.

W tej sytuacji uznac nalezy, ze w materiale sprawy miejsce zamieszkania pozwanego jest Sgdowi znane, a to stwarza
mu mozliwosci uzyskania numeru PESEL pozwanego lub danych pozwalajacych jego ustalenie od 0s6b mieszkajacych
w miejscu zamieszkania pozwanego - w tym takze osobi$cie od niego- poprzez przeprowadzenie

z urzedu wywiadu pod tym adresem (np. przez funkcjonariuszy policji).
Do chwili obecnej wywiadu tego nie przeprowadzono, wobec czego zaskarzone postanowienie jest przedwczesne.

Czyni to zazalenie uzasadnionym i prowadzilo do uchylenia zaskarzonego postanowienia oraz przekazania - w tym
zakresie - sprawy Sadowi pierwszej instancji

do ponownego rozpoznania.

Reasumujqgc zaskarzone postanowienie jest wadliwe i dlatego zazalenie powoda jako uzasadnione
uwzgledniono orzekajqc jak w sentencji w oparciu o regulacji art. 386 § 4 k.p.c. w zwiaqzku z art.
397§ 2zd. 1 k.p.c.

Sad Rejonowy rozpoznajgc ponownie sprawe wezmie pod uwage zawartq powyzej wykladnie
prawaizurzedu przeprowadzi wywiad we wskazanymw pozwie miejscu zamieszkania pozwanego
i dopiero wtedy gdyby w jego wyniku nie dalo sie ustali¢ numeru PESEL pozwanego lub danych
pozwalajagcych na jego ustalenie,

czy tez adresu aktualnego pobytu pozwanego lub cztonkéw jego rodziny (nalezy ich zobowigzaé do
podania tych danych) ponownie rozwazy celowosé zawieszenia postepowania na mocy art. 177 §
1pkt6 k.p.c.



