Sygn. akt III Cz 1210/18
POSTANOWIENIE
Dnia 11 grudnia 2018 1.
Sad Okregowy w (...) Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Leszek Dabek (spr.)
Sedziowie: SO Magdalena Hupa-Debska
SR (del.) Barbara Glenc-Pos$lednik
po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2018 r. w(...) na posiedzeniu niejawnym sprawy
z powodztwa S. K.
przeciwko (...) w S.
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci
na skutek zazalenia powodki
na postanowienie Sagdu Rejonowego w (...)
z dnia 27 marca 2018 r., sygn. akt I C 1089/17
postanawia:
oddalié zazalenie.
SSR (del.) Barbara Glenc-Poslednik SSO Leszek Dabek SSO Magdalena Hupa-Debska
Sygn. akt III Cz 1210/18

UZASADNIENIE

Sad Rejonowego w (...) w postanowieniu z dnia 27 03 2018r. odrzucil apelacje pozwanej od wyroku z dnia 17 11
2017r., UzZnajac, ze nie dochowano terminu do jej wniesienia.

Postanowienie zaskarzyla powédka S. K., ktéra nie zgadzajac sie z nim miedzy innymi podnosila, Ze nie skladata
apelacji tylko zazalenie, gdyz wadliwie potraktowano jej skarge na czynnosci komornika jako pozew.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Niezaleznie pod oceny prawidtowos$ci zakwalifikowania przez Sad Rejonowy pisma skarzacej z dnia 2 04 2017r. a
nastepnie nadania mu biegu jako pozwowi

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci (zamiast nadania mu biegu — jak domaga sie tego skarzaca -
jako skardze na czynnoéci komornika), w sprawie zapadl wyrok, co jest dla Sadu odwolawczego wiazace przy ocenie
zagadnienia przystlugujacego od tego orzeczenia §rodka zaskarzenia oraz terminu do jego wniesienia.

Stusznie przyjal Sad pierwszej instancji, ze od tego rodzaju orzeczen przysthuguje Srodek zaskarzenia w postaci apelacji
(art. 367 § 1 k.p.c.), ktoéra nalezy wniesé



do sadu, ktéry wydal wyrok (w tym wypadku do Sagdu Rejonowego w (...)) w terminie dwutygodniowym od doreczenia
stronie skarzacej wyroku z uzasadnieniem a jezeli strona nie zglosila wniosku o doreczenie wyroku z uzasadnieniem
w terminie tygodniowym od dnia ogloszenia sentencji, termin do wniesienia apelacji biegnie

od dnia, w ktérym uplynat termin do zgloszenia takiego wniosku (art. 369 § 1 k.p.c.).

Wyrok w niniejszej sprawie zostal ogloszony w dniu 17 11 2017r a skarzaca nie wnosila o sporzadzenie jego
uzasadnienia.

Wskazany powyzej dwutygodniowy termin do wniesienia przez nia apelacji rozpoczal zatem biec od dnia nastepnego
po ogloszeniu wyroku i uplynal on z dniem

8 12 2017r.

Dlatego wniesiona przez nia w dniu 27 12 2017r. apelacja zostala wniesiona juz po uplywie przepisanego terminu do
jej wniesienia - w rozumieniu regulacji art. 370 k.p.c. - co z mocy tej regulacji obligowalo Sad pierwszej instancji do
jej odrzucenia,

Znalazlo to prawidlowe odzwierciedlenie w zaskarzonym orzeczeniu, wobec czego zazalenie skarzacej jest bezzasadne
w rozumieniu art. 385 k.p.c. i jako takie

z mocy zawartej w nim regulacji podlega ono oddaleniu.

Reasumujqc zaskarzone postanowienie jest prawidlowe i dlatego zazalenie powoddki jako
bezzasadne oddalono na mocy regulacji art. 385 k.p.c.

SSR (del.) Barbara Glenc-Poslednik SSO Leszek Dabek SSO Magdalena Hupa-Debska



