Sygn. akt ITI Cz 983/18
POSTANOWIENIE
Dnia 5 czerwca 2018 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Leszek Dabek
po rozpoznaniu w dniu 5 czerwca 2018 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku K. M., B. M.
o zezwolenie na dokonanie czynno$ci przekraczajacej zakres zwyklego zarzadu
na skutek zazalenia wnioskodawczyni B. M.

na zawarte w postanowieniu Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 16 marca 2018 r. rozstrzygniecie o oddaleniu
jej wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych

sygn. akt I1I Nsm 397/18
postanawia:

zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposéb, ze zwolnié wnioskodawczynie od kosztéow
sagdowych w calosci.

SSO Leszek Dabek

Sygn. akt III Cz 983/18

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej w postanowieniu z dnia 16 03 2018r. oddalit wniosek wnioskodawczyni B. M.
o zwolnienie od obowiazku uiszczenia kosztéow sadowych, uznajac, ze oplata od wniosku nie spowoduje uszczerbku
w utrzymaniu jej i rodziny.

Orzeczenie zaskarzyla wnioskodawczyni B. M., ktéra wnosila o jego zmiane poprzez zwolnienie jej od obowiazku
uiszczenia kosztéw sadowych.

W uzasadnieniu podnosila, ze nie posiada nadwyzek finansowych, ktére moglaby przeznaczyé¢ na pokrycie kosztow
sadowych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z regulacja w art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 07 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U.
nr 167, poz. 1398, z pdzniejszymi zmianami) skutecznie zwolnienia od kosztéw sagdowych domagaé sie moze jedynie
osoba, ktora wykaze ze nie jest w stanie ich ponie$¢ bez uszczerbku dla koniecznego utrzymania siebie i swojej rodziny.

Z danych zawartych w o§wiadczeniu wnioskodawczyni wynika, ze nie posiada
ona zadnego majatku, otrzymuje wynagrodzenie w kwocie 950z}. Jej maz otrzymuje rente w wysokoSci 1 846,09 zl,
ponadto na utrzymaniu maja dwoch synow, ktorzy otrzymuja stypendium w tacznej wysokosci 1700zt

Sredni dochéd na osobe w jej rodzinie wynosi 1 115zl



Koszty zajmowanego przez nich mieszkania wynosza lacznie 355,38 zl (w tym koszty korzystania z Internetu i
telefonu), natomiast pozostale koszty zwiazane
z utrzymaniem rodziny, w tym koszty zwiazane z wykonywaniem wyrokéw sadowych wynosza lacznie 4 ooozl.

Dane te nie zostaly formalnie zakwestionowane przez Sad Rejonowy
(nie wszczeto dochodzenia przewidzianego w art. 109 ust. 1 powyzszej ustawy), stad tez sa one dla Sadu wigzace.

Wynika, z nich, ze niewygbérowane koszty utrzymania wnioskodawczyni niemal calkowicie wyczerpuja jej dochody.

Dlatego wbrew temu co przyjal Sad pierwszej instancji skarzaca nie byla
w stanie zgromadzi¢ Srodkéw na uiszczenie oplaty od wniosku i jej zazalenie jest uzasadnione.

Reasumujac zaskarzone rozstrzygniecie jest wadliwe 1 dlatego zazalenie wnioskodawczyni jako
uzasadnione uwzgledniono zmieniajgc zaskarzone postanowienie w sposob okreslony w sentencji
przy zastosowaniu regulacje

art. 386 § 1 k.p.c. w zwiqzku z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c.

SSO Leszek Dabek



