Sygn. akt III Cz 759/18
POSTANOWIENIE
Dnia 9 pazdziernika 2018 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Magdalena Balion - Hajduk (spr.)
Sedziowie: SO Marcin Rak
SR (del.) Danuta Woclaw-Klyta
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 9 pazdziernika 2018 r. w G.
sprawy z wniosku G. P. (P.)
z udzialem A. P. (P.)i E. P.
o dzial spadku
na skutek zazalenia wnioskodawcy
na zarzadzenie Sadu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 15 listopada 2017 r., sygn. akt I Ns 1199/17
postanawia:

oddalié¢ zazalenie.

SSR (del.) Danuta Woclaw -Klyta SSO Magdalena Balion - Hajduk SSO Marcin Rak

Sygn. akt III Cz 759/18

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem z 15 listopada 2017r. Przewodniczacy Sadu Rejonowego w Gliwicach na podstawie art. 130 § 2 k.p.c. w
zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c. zwro6cil wniosek albowiem wnioskodawca pomimo wezwania w wyznaczonym terminie nie

uiécil brakujacej czesci oplaty. Przewodniczacy podniosl, ze wnioskodawca jedynie nadestal pismo z 5 pazdziernika
2017 roku, w ktéorym wskazal ze nie zgadza sie z treécig wezwania, a jego wniosek podlega oplacie 300 zt bowiem
stanowi wniosek za zgodny dziat spadku. W uzasadnieniu zarzadzenie powolano art. 51 ust. 1 ustawy z 28 lipca 2005
roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, zgodnie z ktéorym oplate stala w kwocie 500 zl pobiera sie od
wniosku o dzial spadku, a jezeli zawiera on zgodny projekt dzialu spadku, pobiera sie oplate stala w kwocie 300 zl.
Przewodniczacy wskazal, iz twierdzenie wnioskodawcy o zgodnym dziale spadku jest gotostowne albowiem z Zadnego
dokumentu dolaczonego do wniosku nie wynika wniosek stanowi zadanie wszystkich uczestnikow postepowania o
przeprowadzenie dzialu spadku. Wniosek zostal podpisany jedynie przez wnioskodawce i nie dolgczono zadnego

dokumentu zawierajacego o§wiadczenie uczestnikow, ze akceptujg oni tres¢ wniosku.



Wnioskodawca wniost zazalenie, w ktorym wskazal iz zlozyl wniosek zgodny z wzorem znajdujacym sie w biurze
podawczym, dolaczyl wszystkie wymagane dokumenty oraz oplate stala w kwocie 300 zl. Nie otrzymal w biurze
podawczym informacji, ze nalezy wskazac o jaki dziat spadku wnioskuje.

Skarzacy nastepnie w piSmie procesowym z 6 marca 2018 roku bedacym odpowiedzia na wezwanie do uzupekhienia
brakéw formalnych zazalenia zlozyl o§wiadczenie, iz podtrzymuje swoj wniosek o zgodny dzial spadku polegajacy na
podziale po 1/3 udzialu na rzecz kazdego z uczestnikoéw oraz dolaczyl podpisane oswiadczenia uczestnikéw popierajace
taki wniosek.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie mogto zosta¢ uwzglednione.

Zaskarzone zarzadzenie jest prawidlowe. Shusznie wskazano w nim, ze zaré6wno z treéci wniosku jak i z zalgcznikéw
nie wynika, ze wnioskodawca i uczestnicy wnosza zgodny dzial spadku. Okoliczno$¢ ta wynika dopiero z pisma
wnioskodawcy z 6 marca 2018r. przesalanego w odpowiedzi na wezwanie do uzupelnienia brakéw formalnych
zazalenia.

Niemniej jednak skoro wnioskodawca przedstawil zgodny projekt dzialu spadku jego wniosek winien zosta¢ wpisany
ponownie pod nowa sygnature z data uzupelnienia tych brakéw i zostanie mu nadany dalszy bieg.

Zazalenie podlegalo zatem oddaleniu jako bezzasadne, stosownie do art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397
§2k.p.c.iart. 398 k.p.c. oraz w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
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