Sygn. akt III Cz 715/18
POSTANOWIENIE
Dnia 4 wrze$nia 2018 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Magdalena Balion - Hajduk (spr.)
Sedziowie: SO Barbara Braziewicz
SR (del.) Lidia Czapla
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 4 wrze$nia 2018 r. w G.
sprawy egzekucyjnej z wniosku wierzyciela (...) Spdtka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba z B.
przeciwko dluzniczce J. M.
o Swiadczenie pieniezne

w przedmiocie wniosku dluznika o obnizenie oplat egzekucyjnych okreslonych w postanowieniu z dnia 19 wrzeénia
2016 roku wydanym przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym wT. M. Z. w postepowaniu egzekucyjnym
prowadzonym pod sygn. akt Km 10143/12

na skutek zazalenia dluzniczki

na rozstrzygniecie zawarte w punkecie 1 postanowienia Sagdu Rejonowego w Tarnowskich Goérach z dnia 18 wrzeénia
2017 1., sygn. akt I Co 1540/16

postanawia:
oddalié zazalenie.
SSR (del.) Lidia Czapla SSO Magdalena Balion — Hajduk SSO Barbara Braziewicz

Sygn. akt III Cz 715/18

UZASADNIENIE

Rozstrzygnieciem zawartym w punkcie 1. postanowienia z 18 wrzeénia 2017r. Sad Rejonowy w Tarnowskich Goérach
oddalil wniosek dtuzniczki o obnizZenie oplaty stosunkowej ustalonej postanowieniem komornika z 19 wrze$nia 2016r.
w sprawie o sygn. akt Km 10143/12 na kwote 56,06 zl, na postawie art. 49 ust. 10 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. o
komornikach sadowych i egzekucji a contrario. Uzasadniajac wskazal, ze dluzniczka domagala sie obnizenia tej oplaty
do wysokosSci minimalnej, tj. 1/20 miesiecznego wynagrodzenia z uwagi na trudna sytuacje materialng, nieznaczny
naklad pracy komornika oraz nadmierng wysoko$¢ ustalonych oplat egzekucyjnych. W ocenie Sagdu Rejonowego
kwota naleznej komornikowi oplaty stosunkowej nie mogla zosta¢ uznana za wygdérowang, gdyz stanowi okoto 3%
miesiecznego wynagrodzenia i jest adekwatna do zakresu czynnoéci i nakladu pracy komornika.

Zazalenie na to rozstrzygniecie zlozyla dluzniczka. Wskazywala, Zze komornik prowadzi przeciwko niej kilka
postepowan egzekucyjnych i w kazdym z nich podejmowal te same czynnosci. W jej ocenie, naklad pracy komornika
byl niewielki.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie nie moglo zostaé uwzglednione.

Instytucja obnizenia oplaty egzekucyjnej przewidziana w art. 49 ust. 7 - 10 u.k.s. i e. ma charakter wyjatkowy. Powinna
by¢ zatem stosowana w przypadkach szczego6lnie uzasadnionych, gdy obciazenie dluznika oplata egzekucyjna w pelnej
wysoko$ci wzbudzaloby watpliwoSci natury shuszno$ciowej. Intencja ustawodawcy wprowadzajacego omawiang
regulacje bylo zapobieganie ustalaniu bardzo wysokich oplat stosunkowych, w sytuacjach gdy prowadzenie egzekucji
roszczenia znacznej wartoéci (determinujace bardzo wysoka oplate stosunkowa) nie jest czynnoscia dlugotrwala i
zozona. W zakresie objetym omawiang regulacja pozostaja tez sytuacje, gdy warto§¢ Swiadczenia pozostalego do
wyegzekwowania nadmiernie, w stosunku do poczucia stusznoéci, zawyza nalezng komornikowi oplate. Nadto, kolejna
— jakkolwiek niekoniecznie lacznie wystepujaca — przestanka miarkowania oplaty jest sytuacja majatkowa dtuznika,
w tym wysoko$¢ jego dochodow.

Z analizy akt sprawy o sygn. Km 10143/12 wynika, ze w toku postepowania egzekucyjnego komornik dokonat zajecia
wierzytelno$ci i poszukiwania majatku dtuzniczki. W tym tez celu podjal czynnosci terenowe. Nadto, wszczal egzekucje
z nieruchomosci, przylaczajac w tym zakresie sprawe do sprawy wiodacej o sygn. akt Km 4996/12. Dodatkowo,
sporzadzil projekt podziatlu sumy uzyskanej z egzekucji.

Okolicznosci te prowadza do wniosku, ze brak jest podstaw do miarkowania ustalonej przez komornika oplaty
stosunkowej w wysokoéci 56,06 zl. Kwota ta nie jest wygérowana w kontekécie podjetych w postepowaniu
egzekucyjnym czynnosci. Zwrocic nalezy uwage, ze to dopiero dzialania komornika doprowadzily do wyegzekwowania
naleznoSci i postawa dtuznika niespelniajacego dobrowolnie §wiadczenia nie moze by¢ w toku postepowania sagdowego
premiowana.

Roéwniez sytuacja majatkowa dluzniczki nie uzasadniala obnizenia ustalonej przez komornika oplaty. Dluzniczka
nie przedstawila bowiem w toku postepowania zadnych argumentéw $wiadczacych o niemoznoéci jej poniesienia,
ograniczajac sie jedynie do zgloszenia w pi$mie inicjujacym postepowanie wniosku o obnizenie tej oplaty.

Z tych wzgledow zazalenie dluzniczki podlegalo oddaleniu jako bezzasadne na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art.
397§ 2k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.
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