Sygn. akt III Cz 172/18
POSTANOWIENIE
Dnia 17 kwietnia 2018 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Leszek Dabek (spr.)
Sedziowie: SO Magdalena Hupa-Debska
SO Roman Troll
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 17 kwietnia 2018 r. w G.
sprawy z powodztwa (...) Spolki Akcyjnej
w L.
przeciwko L. S.
o zaplate
na skutek zazalenia pozwanej
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Tarnowskich Gorach
z dnia 28 lipca 2017 1., sygn. akt I C 296/17
postanawia:
uchylié zaskarzone postanowienie.
SSO Roman Troll SSO Leszek Dabek SSO Magdalena Hupa — Debska

Sygn. akt III Cz 172/18

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Tarnowskich Géorach w postanowieniu z dnia 28 07 2017r. zawiesil postepowanie w sprawie,
uznajac, iz sprawie nie mozna nadaé¢ dalszego biegu, gdyz powdd (...) Spolka Akcyjna w L. nie wywiazal sie z

nalozonego na niego zobowigzania do podania daty wymagalno$ci roszczenia dochodzonego pozwem.

Orzeczenie zaskarzyla pozwana L. S., ktéra wnosila
o0 jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do dalszego prowadzenia.

Zarzucala, ze przy ferowaniu zaskarzonego rozstrzygniecia naruszono regulacje

art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. przez uznanie, iz niewskazanie przez powoda daty wymagalno$ci roszczenie jest podstawa do

przyjecia, ze sprawie nie mozna nadac dalszego biegu.

W uzasadnieniu wskazala, iz w niniejszym postepowaniu odrebnym nie istnieje wymdg podania daty wymagalnoSci

dochodzonej wierzytelnoéci.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :



Postepowanie zostalo zawieszone w dniu 28 07 2017r. na podstawie regulacji art. 177 § 1 pkt. 6 k.p.c. ze wzgledu
nie wywigzanie sie przez powodke z nalozonego na nig zobowiazania do podania daty wymagalnosci dochodzonego
roszczenia.

Wymagalno$¢ roszcezenia jest jedng z merytorycznych przestanek zasadnosci powddztwa i jej nie wskazanie przez
powodke nie jest brakiem formalnym pozwu,

ani tez nie stanowi innej przeszkody w rozpoznaniu sprawy.

Dlatego nie wywiazanie sie przez powodke z nalozonego na nia zobowiagzania nie uniemozliwia nadanie sprawie
dalszego biegu w rozumieniu przywolanej na wstepie regulacji i tym samym brak bylto formalno-procesowych podstaw
do jej zastosowania.

Czyni to zazalenie uzasadnionym i skutkowalo koniecznoScia skasowania zaskarzonego postanowienia przy
zastosowaniu regulacji art. 386 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c.

Reasumujqc zaskarzone postanowienie jest wadliwe i1 dlatego zazalenie pozwanej jako
uzasadnione uwzgledniono orzekajac jak w sentencji, w oparciu
o regulacje art. 386 § 1 k.p.c. w zwiqzku z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c.
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