Sygn. akt III Cz 1766/17

POSTANOWIENIE
Dnia 19 grudnia 2017 roku
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Andrzej Dyrda
Sedziowie SO Magdalena Balion - Hajduk (spr.)
SR del. Ewa Buczek - Fidyka
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 19 grudnia 2017 roku w G.
sprawy z wniosku wierzycielki (...) sp6iki z ograniczong odpowiedzialnoscia w S.
przeciwko dluzniczce Gminie M. W.
o nadanie klauzuli wykonalno$ci na rzecz nastepcy prawnego
na skutek zazalenia dluzniczki
na rozstrzygniecie zawarte w punkcie 2. postanowienia Sagdu Rejonowego w Tarnowskich Gérach
7z 11 maja 2017 roku, sygn. akt I Co 448/16
postanawia:
oddalié zazalenie.
SSR del. Ewa Buczek - Fidyka SSO Andrzej Dyrda SSO Magdalena Balion - Hajduk
Sygn. akt III Cz 1766/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym rozstrzygnieciem zawartym w punkcie 2 postanowienia Sagdu Rejonowego z 11 maja 2016r. zasagdzono
od dluzniczki na rzecz wierzycielki kwote 187 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania. Orzeczenie to zapadlo na
podstawie art. 98 § 11 2 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. oraz art. 71 pkt 3 ustawy z 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.).

Zazalenie na to rozstrzygniecie zlozyla dluzniczka, domagajac sie jego zmiany poprzez umieszczenie zastrzezenia
o prawie powolywania sie przez dluzniczke na ograniczona odpowiedzialnosé, tj. do wartoSci ustalonego w spisie
inwentarza stanu czynnego spadku po L. A. oraz zasadzenia na swoja rzecz od wierzyciela kosztow postepowania
zazaleniowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie moglo zostaé uwzglednione.

Wskazania wymaga, ze w zaskarzonym rozstrzygnieciu Sad Rejonowy orzekl o kosztach postepowania klauzulowego,
ktore nie naleza ze swej istoty do dlugéw spadkowych, a stanowig osobiste zobowiazanie dtuznika powstale w wyniku
toczacego sie postepowania sagdowego pomiedzy wierzycielem a dtuznikiem.



O zasadach ponoszenia kosztéw postepowania rozstrzyga sad, stosujgc regulacje zawarte w art. 98 k.p.c. — 102 k.p.c.,
oceniajac konkretng sytuacje procesowa stron postepowania.

Wobec braku podstaw do uwzglednienia zazalenia, Sqd Okregowy oddalil je jako bezzasadne
stosownie do art. 385 k.p.c. w zwiqzku z art. 397 § 2 k.p.c. oraz art. 13 § 2 k.p.c.
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