Sygn. akt III Cz 1965/16
POSTANOWIENIE
Dnia 21 lutego 2017 1.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Magdalena Balion - Hajduk (spr.)
Sedziowie: SO Barbara Braziewicz
SO Anna Hajda
po rozpoznaniu w dniu 21 lutego 2017 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powddztwa F. S.
przeciwko T. S.
o podwyzszenie alimentow
na skutek zazalenia pozwanego
na postanowienie Sagdu Rejonowego w (...)
z dnia 24 czerwca 2016 r., sygn. akt IV RC 793/13
postanawia:
oddali¢ zazalenie.
SSO Anna Hajda SSO Magdalena Balion - Hajduk SSO Barbara Braziewicz
Sygn. akt ITI Cz 1965/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 24 czerwca 2016 r. Sad Rejonowy w (...) odrzucil apelacje pozwanego. W
uzasadnieniu wskazal, iz wyrok z uzasadnieniem zostal pozwanemu doreczony w dniu 28 maja 2016r., termin do
wniesienia apelacji uptynal w dniu 11 czerwca 2016r., a apelacje pozwany wniost 13 czerwca 2016r. , a zatem po upltywie
ustawowego terminu. Sad Rejonowy odrzucit apelacje w oparciu o art. 370 k.p.c.

Orzeczenie to zaskarzyl pozwany, wskazujac iz nie zdolal nadaé apelacji w terminie, poniewaz przebywal poza
miejscem zamieszkania w R., gdzie nie ma urzedu pocztowego i gdzie nie posiada drukarki, a kiedy jechal do swojego
miejsca zamieszkania stwierdzil, ze nie ma powietrza w jednym z kot i nie mogl dojechaé na czas do urzedu pocztowego.
Z tej przyczyny nadal apelacje w nastepnym dniu roboczym tj. w poniedzialek 13 czerwca 2016r.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 369 § 1 k.p.c. apelacje wnosi sie do sadu, ktéry wydal zaskarzony wyrok, w terminie dwutygodniowym od
doreczenia stronie skarzacej wyroku z uzasadnieniem. Dla pozwanego termin ten uptywal w dniu 11 czerwca 2016r. ,
za$ apelacja zostala wniesiona 2 dni po terminie. Twierdzenia pozwanego dotyczace uchybienia terminowi bez swojej
winy stanowia przestanki do domagania sie przez pozwanego przywrocenia terminu do wniesienia apelacji, a ktory



to wniosek pozwany zlozyl. Podniesione przez pozwanego okoliczno$ci nie moga natomiast zosta¢ uwzglednione na
skutek zazalenia pozwanego albowiem Sad Rejonowy prawidlowo ocenil terminowo$é wniesionej przez pozwanego
apelacji.

Reasumujqgc zaskarzone postanowienie nalezalo uznaé za prawidlowe i na mocy art. 385 k.p.c. w
zwiqzku z art. 397 § 2 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.
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