Sygn. akt III Cz 1012/16
POSTANOWIENIE
Dnia 20 wrze$nia 2016 roku
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Tomasz Pawlik
Sedziowie SO Barbara Braziewicz (spr.)
SO Marcin Rak
po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2016 roku w Gliwicach
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa E. M. (M.)
przeciwko H. Z.
o zwolnienie zajetego przedmiotu spod egzekucji
na skutek zazalenia powoda
na rozstrzygniecie zawarte w punkcie 2 wyroku Sadu Rejonowego w (...)
z dnia 16 lutego 2016 r., sygn. akt IT C 947/14
postanawia
oddalié zazalenie.
SSO Marcin Rak SSO Tomasz Pawlik SSO Barbara Braziewicz

UZASADNIENIE

Zaskarzonym rozstrzygnieciem zawartym w punkcie 2 wyroku z dnia (...) r. Sad Rejonowy w (...) zasadzit od powoda E.
M. na rzecz pozwanej K. G. kwote 2417 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu. W uzasadnieniu wskazano, Ze orzeczenie o
kosztach oparto na art. 98 k.p.c. obcigzajac nimi powoda jako strone przegrywajaca sprawe. Na koszty postepowania
zlozyly sie oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17 z1), koszty zastepstwa procesowego (2400 zl). W ocenie Sadu nie
zachodzily Zadne szczegoblne okoliczno$ci uzasadniajgce zastosowanie przepisu art. 102 k.p.c.

Zazalenie na to postanowienie wni6st pow6d wnoszac o jego zmiane poprzez odstapienie od obcigzenia powoda
kosztami procesu, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy w tym zakresie Sagdowi I instancji do ponownego
rozpoznania. W uzasadnieniu wywi6dl, ze w niniejszej sprawie winna znalez¢ zastosowanie regulacja art. 102 k.p.c.,
zgodnie z ktéra Sad moze odstapi¢ od obciazenia strony przegrywajacej kosztami procesu lub zasadzi¢ od niej
tylko cze$¢ tych kosztéw. Zdaniem powoda, w wyniku okoliczno$ci, ktére zaistnialy po wniesieniu powodztwa Sad
z przyczyn formalnych nie badal juz de facto zasadno$ci wniesionego pozwu, jak twierdzi powod taka zmiana
oklicznosci rzutujacych na formalna mozliwoé¢ rozpoznania bylta okolicznoScia od powoda niezalezna, a skutkujaca
oddaleniem pozwu — uwagi na zaspokojenie wierzyciela powodztwo przeciwegzekucyjne utracito bowiem racje bytu.
Powod zaznaczyl, Ze nie byl on strong postepowania dotyczacego zatwierdzenia planu podzialu, nie uczestniczyt on w
postepowaniu egzekucyjnym — nie mial wiec na nie wplywu. W ocenie strony powodowej te okoliczno$ci uzasadniaja
zastosowanie art. 102 k.p.c.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie moglo odnie$¢ skutku

Whbrew twierdzeniom skarzacego zaskarzone postanowienie nalezy uzna¢ za trafne. Sad Rejonowy poczynil
prawidlowe ustalenia faktyczne, jak i prawne, ktore to Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne, uznajac
za zbedne ich ponowne przytaczanie.

Zgodnie z brzmieniem art. 98 § 1 k.p.c. strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego
zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Przepis ten statuuje
podstawowa zasade odpowiedzialnoSci za koszty postepowania, zgodnie z ktora strona, ktora przegrala postepowania,
winna zwrdéci¢ poniesione koszty swojemu przeciwnikowi, bez wzgledu na to czy strona ulegla co do istoty, czy
tez formalnie lub czy byla odpowiedzialna za swoja przegrang, na co wskazal miedzy innymi Sad Najwyzszy w
uzasadnieniu postanowienia z dnia 23 lutego 2012 r., V CZ 146/11 (LEX nr 1147818).

W ocenie Sadu Okregowego skarzacy blednie zarzuca, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy winna znaleZ¢
zastosowanie norma zawarta w art. 102 k.p.c. Zastosowanie tej regulacji ograniczone jest do szczegélnie
uzasadnionych wypadkoéw. Art. 102 k.p.c. urzeczywistniajacy zasade stusznosci, jako wyjatkowy nie konkretyzuje
s~wypadkow szczeg6lnie uzasadnionych”, totez ich kwalifikacja nalezy do Sadu, ktéry winien mie¢ na wzgledzie
caloksztalt okoliczno$ci konkretnej sprawy i zasady wspolzycia spotecznego. Do kregu okolicznoSci branych pod uwage
przez sad przy ocenie przestanek z art.102 k.p.c. naleza zar6wno fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu, jak i
bedace na ,zewnatrz” procesu zwlaszcza dotyczace stanu majatkowego i sytuacji zyciowej strony (zob. Komentarz do
kodeksu postepowania cywilnego..., tom I, pod red. prof. dr hab. T. Ereciiskiego, WP LexisNexis, W-wa 2002, k.268).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje stanowisko, ze kwestia zastosowania art. 102 k.p.c. pozostawiona
jest sadowi orzekajacemu, z odwolaniem sie do jego kompetencji, bezstronnosci, dosSwiadczenia i poczucia
sprawiedliwo$ci. Ocena w tym zakresie ma charakter dyskrecjonalny, oparty na swobodnym uznaniu, ksztaltowany
wlasnym przekonaniem oraz oceng okolicznosci (...) (zob. postanowienie SN z 10 pazdziernika 2012 r. I CZ 66/12,
niepubl.).

Tym samym ocena, czy taki wypadek rzeczywiscie zachodzi, pozostawiona zostala uznaniu Sadu, réwnocze$nie
sposob skorzystania z art. 102 k.p.c. jest suwerennym uprawnieniem jurysdykcyjnym sadu i do jego oceny nalezy
przesadzenie, czy wystapil szczegblnie uzasadniony wypadek, ktory uzasadnia odstgpienie, a jeéli tak, to w jakim
zakresie, od generalnej zasady obciazania kosztami procesu strony przegrywajacej spor (zob. wyroki SN: z dnia 3
lutego 20101 1., IT PK 192/09, Lex nr 584735 oraz z dnia 27 maja 2010 r., II PK 359/09, Lex nr 603828).

W aspekcie przywolanych kryteriow Sad Okregowy uznal, iz stusznie przyjat Sad meriti, Ze nie zaszly przestanki do
zastosowania art. 102 k.p.c. Jak bowiem wyzej wskazano, zastosowanie tej normy prawnej musi by¢ ograniczone
jedynie do wypadkoéow szczegblnie uzasadnionych, przy czym fakt, ze oddalenie powddztwa zalezalo od okolicznoéci
od strony powodowej niezaleznych, nie obliguje do zastosowania tego przepisu, na co zreszta zwrdcil Sad najwyzszy
w cytowanym wyzej orzeczeniu — wszak nie ma pewnosSci, ze gdyby nie doszlo do sytuacji, na ktéra wskazuje zalacy
(zaspokojenie wierzyciela) to powdd proces by wygral.

Z powyzszych wzgledoéw, wobec nie stwierdzenia wad zaskarzonego orzeczenia wskazywanych przez zalacego, jak i
branych przez Sad Okregowy pod uwage z urzedu, orzeczono jak w sentencji.

Reasumujqc, w oparciu o art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 1 k.p.c. oddalono zazalenie powoda.

SSO Marcin Rak SSO Tomasz Pawlik SSO Barbara Braziewicz



