Sygn. akt III Cz 547/16
POSTANOWIENIE
Dnia 10 maja 2016 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Leszek Dabek
po rozpoznaniu w dniu 10 maja 2016 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym sprawy
z powodztwa T. W.
przeciwko K. S,, E. S.
o zaplate
na skutek zazalenia powodki
na postanowienie Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim
z dnia 4 grudnia 2015 r., sygn. akt I Nc 2406/15
postanawia:

1. zmienié zaskarzone postanowienie w ten sposoéb, ze zwolni¢ powddke od uiszczenia oplaty od
pozwu w kwocie 300 zl (trzysta zlotych);

2. oddali¢ zazalenie w pozostalej czesci.
SSO Leszek Dabek
Sygn. akt III Cz 547/16

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Wodzistawiu Slgskim w postanowieniu z dnia 4 12 2015r. oddalil wniosek powddki T. W. o
zwolnienie od kosztow sadowych, w tym od oplaty od pozwu w kwocie 300z}, uznajac, ze przed wniesieniem pozwu
powinna byta ona zgromadzi¢ $rodki finansowe na pokrycie kosztow sadowych.

Orzeczenie zaskarzyla powodka T. W., ktéra wnosita
0 jego zmiane przez uwzglednienie wniosku o zwolnienie jej od obowigzku ponoszenia kosztow sadowych.

Podnosila, ze z uwagi na jej sytuacje majatkowa nie byla w stanie poczynic oszczedno$ci z przeznaczeniem na pokrycie
kosztow sadowych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Stosownie do regulacji art. 102 ustawy z dnia 28 07 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. 167,
poz. 1398) skutecznie zwolnienia
od kosztow sadowych domagac sie moze wylacznie osoba, ktora wykaze,

ze nie moze ich ponie$¢ bez uszczerbku dla utrzymania koniecznego siebie



irodziny.

Pozwana otrzymuje z prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej z ktérej osigga dochdéd w wysokoSci 1.000z} netto
miesiecznie i mniej wiecej tyle wynosza jej miesieczne wydatki osobiste.

Whbrew zatem temu co przyjal Sadu pierwszej instancji pozwana

nie byla ona w stanie zaoszczedzi¢ przed wniesieniem pozwu Srodkéw finansowych na pokrycie w caloéci kosztow
sadowych w szczegblnosci oplaty

od pozwu w kwocie 300zl i dlatego nalezalo zwolnié¢ ja od obowiazku jej ponoszenia i w tej czeSci jej wniosek byt
uzasadniony.

Czyni to zazalenie w czeéci uzasadnionym i skutkowato koniecznoécia zmiany zaskarzonego postanowienia.
Reasumujqc, zaskarzone postanowienie jest w czesci wadliwe

i dlatego zazalenie pozwanej jako w czesci uzasadnione uwzgledniono, orzekajqgc jak w pkt 1
sentencji w oparciu o przepis art. 386 § 1 k.p.c. w zwiqzku z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c., a w pozostalym
zakresie zazalenie jako bezzasadne oddalono na mocy regulacji art. 385 k.p.c. w zwiqzku z art. 397
§2zd. 1k.p.c.

SSO Leszek Dabek



