Sygn. akt III Cz 333/16
POSTANOWIENIE
Dnia 13 kwietnia 2016 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Gabriela Sobczyk
Sedziowie: SO Leszek Dabek (spr.)
SR del. Roman Troll

po rozpoznaniu w dniu 13 kwietnia 2016 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym sprawy z powddztwa(...)we W.
przeciwko D. J. (J.)

o zaplate

na skutek zazalenia powd6dki

na postanowienie Sadu Rejonowego w (...)

z dnia 9 listopada 2015 r., sygn. akt I C 1139/15

postanawia:

zmieni¢ zaskarzone postanowienie przez jego uchylenie.
SSR del. Roman Troll SSO Gabriela Sobczyk SSO Leszek Dabek
Sygn. akt III Cz 333/16

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w (...)w postanowieniu z dnia 9 11 2015r. umorzyl postepowanie, uznajac ze powodka (...) w G.
nie usunela w terminie brakéw formalnych pozwu, gdyz z przedlozonego przez nia pelnomocnictwa nie wynika, ze
reprezentujacy ja pelnomocnik byl umocowany

do jej reprezentowania w postepowaniu procesowym zwyklym.

Orzeczenie zaskarzyla powédka (...)
w G. , ktora wnosila o jego uchylenie oraz zasadzenie na jego rzecz od pozwanej zwrotu kosztéw postepowania
zazaleniowego,

Zarzucala, ze przy ferowaniu orzeczenia naruszono regulacje art. 505%” § 1 k.p.c., gdyz w zakreélonym jej terminie
usunela braki formalne pozwu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Sprawa jest rozpoznawana w Sadzie Rejonowym w (...) na skutek stwierdzenia w Sadzie (...) braku podstaw

do wydania nakazu zaplaty w postepowaniu elektronicznym (art. 505( 34)8 1 k.p.c.



w zwiazku z art. 502 (g4 k.p.c.), co stosownie do regulacji art. 50537 § 1 k.p.c. obligowato Przewodniczacego tego
Sadu do sanowania brakéw formalnych pozwu (miedzy innymi przez zobowiazanie skarzacego do zlozenia pisemnego
pelnomocnictwa oraz dokumentéw wykazujacych umocowanie osob udzielajacych pelnomocnictwa).

Skarzaca w wykonaniu zobowiazania Sadu w zakre$lonym jej terminie miedzy innymi przedlozyta pelnomocnictwo
udzielone reprezentujacemu ja radcy prawnemu

z ktérego wynika, iz jest on umocowany do wystepowaniu w imieniu pow6dki m.in. ,....w sprawach o wydanie nakazu
zaplaty...”.

Toczace sie obecnie postepowanie jest kontynuacja wszczetego wezesniej
w (...) elektronicznego postepowania upominawczego i skarzaca przedkladajac wskazane powyzej pelnomocnictwo

w zakreS§lonym jej terminie wykazala, ze dzialajacy w jej imieniu pelnomocnik byl umocowany do wszczecia
postepowania w sprawie.

Tym samym w zakre$lonym jej terminie usunela ona braki formalne pozwu, wobec czego w $wietle regulacji art. 505

37§ 1 k.p.c. brak bylo podstaw do umorzenia postepowania.
Czyni to zazalenie uzasadnionym co prowadzilo do kasacji zaskarzonego postanowienia.

Reasumujqc, zaskarzone postanowienie jest wadliwe i dlatego zazalenie powdéddki jako
uzasadnione uwzgledniono orzekajac jak w sentencji w oparciu
o regulacje art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.
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