Sygn. akt ITI Cz 2111/15
POSTANOWIENIE
Dnia 10 maja 2016 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Magdalena Hupa - Debska (spr.)
Sedziowie: SO Gabriela Sobczyk
SR (del.) Lukasz Malinowski
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 10 maja 2016 r. w Gliwicach
sprawy z wniosku wierzycielki R. N.
przeciwko K. B.
o nadanie klauzuli wykonalnoéci przeciwko nastepcy prawnemu dluznika
na skutek zazalenia wierzycielki
na postanowienie Sadu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 24 sierpnia 2015 r., sygn. akt II Co 3832/15
postanawia:
oddali¢ zazalenie.
SSR (del.) Lukasz Malinowski SSO Magdalena Hupa-Debska SSO Gabriela Sobczyk
UZASADNIENIE
Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Gliwicach oddalil wniosek R. N.

o nadanie klauzuli wykonalno$ci ugodzie zawartej przed tym Sadem w sprawie o sygn. akt II C 6/05 przeciwko
K. B, na ktoéra przeszedl obowiazek R. M. stwierdzony ugoda. Jako przyczyne oddalenia wniosku wskazal brak
wykazania przez wnioskodawczynie faktu przej$cia obowigzku na K. B.. Nie zostal bowiem do wniosku dolgczony
dokument potwierdzajacy okolicznosé nabycia przez K. B. spadku po R. M.. W tych okoliczno$ciach stwierdzil Sad
brak przestanek pozwalajacych na uwzglednienie wniosku w Swietle art. 788 § 1 k.p.c.

Z zazaleniem na to postanowienie wystapila wierzycielka, zaskarzajac je w caloéci

iwnoszac o jego zmiane poprzez nadanie klauzuli wykonalno$ci zgodnie z wnioskiem, ewentualnie o jego uchylenie, a
takze zasgdzenie na jej rzecz kosztow postepowania zazaleniowego. Zarzucila mu naruszenie art. 130 k.p.c. przez jego
bledne niezastosowanie. Wywodzila, ze niezalaczenie do wniosku postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po R.
M. winno by¢ traktowane jako brak formalny wniosku i Przewodniczacy w Sadzie Rejonowym w Gliwicach powinien
wezwac wnioskodawczynie do jego usuniecia w trybie przywolanej regulacji. Do zazalenia dolaczyla po$wiadczona
przez pelnomocnika kopie postanowienia Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 15 pazdziernika 2014 r., zapadlego w sprawie I Ns 2464/14, o stwierdzeniu nabycia spadku po R. M. przez K. B..



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Whbrew twierdzeniom skarzacej, Sad pierwszej instancji nie dopuécil sie naruszenia art. 130 k.p.c. Wniosek o
nadanie klauzuli wykonalno$ci, w tym takze wniosek o nadanie takiej klauzuli przeciwko nastepcy dluznika,
powinien odpowiadaé¢ ogbdlnym warunkom okre§lonym w art. 125, 126, 127 i 187 k.p.c. wymaganym dla pism
procesowych. Zaden z powyzszych przepiséw nie zawiera wymogu zalgczenia do pisma okreslonego dokumentu (poza
pelnomocnictwem), nawet majacego decydujace znaczenie dla rozpoznania sprawy. Z tej przyczyny niezlozenie przez
wierzyciela przy wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci wymaganego przepisem art. 788 § 1 k.p.c. dokumentu
urzedowego lub prywatnego z podpisem urzedowo po$wiadczonym, wykazujacego przejécie po powstaniu tytulu
wykonawczego objetego nim obowigzku na inng osobe, nie stanowi braku formalnego tego pisma. W konsekwencji
Sad nie mégl wezwaé wierzyciela w trybie art. 130 § 1i 2 k.p.c. do przedlozenia wspomnianego dokumentu. Jego
brak nie uniemozliwial bowiem nadania sprawie dalszego biegu, uzasadnial natomiast oddalenie wniosku z przyczyn
merytorycznych. Z kolei art. 208 § 1 pkt 5 k.p.c. nie moze prowadzi¢ do zastepowania inicjatywy dowodowej strony.

Do uwzglednienia zazalenia nie moglo tez doprowadzi¢ dolaczenie odpisu postanowienia

o stwierdzeniu nabycia spadku dopiero na etapie postepowania zazaleniowego, skoro nie bylo przeszkéd do
przedstawienia tego dokumentu przed Sadem pierwszej instancji. Stosownie do

art. 381 k.p.c. wzwigzku z art. 397 § 2 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c. Sad Okregowy pominal zatem ten dowod jako sp6Zniony
i orzekal biorac pod uwage okoliczno$ci prawidlowo ustalone przez Sad pierwszej instancji, ktére nie pozwalaly na
uwzglednienie wniosku w $§wietle brzmienia wla$ciwie zastosowanego art. 788 § 1 k.p.c.

Z powyzszych wzgledoéw zazalenie wierzycielki jako bezzasadne oddalono stosownie do art. 385
k.p.c. w zwiqzku z art. 397 § 2 kpciart. 13 § 2 kpc.

SSR (del.) Lukasz Malinowski SSO Magdalena Hupa-Debska SSO Gabriela Sobczyk



