Sygn. akt III Cz 2066/15
POSTANOWIENIE
Dnia 22 marca 2016 .
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Leszek Dabek (spr.)
Sedziowie: SO Lucyna Morys — Magiera
SR (del.) Ewa Buczek — Fidyka
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 22 marca 2016 r. w G.
sprawy egzekucyjnej

z wniosku wierzyciela (...) w R. (...)
wW.(.)

przeciwko dluznikowi K. G.

w przedmiocie skargi na postanowienie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
w R. T. W. z dnia 5 lutego 2014 r., sygn. akt I Km 4997/12

na skutek zazalenia wierzyciela

na postanowienie Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim
z dnia 27 maja 2015 r., sygn. akt I Co 1981/14

postanawia:

1. uchyli¢ zaskarzone postanowienie w czesci oddalajagcej skarge wierzyciela na rozstrzygniecie
zawarte w punkcie 3 postanowienia Komornika Sqdowego przy Sadzie Rejonowym w R. T. W.
z dnia 5 lutego 2014 r., sygn. akt I Km 4997/12 i w tym zakresie przekazaé sprawe Sagdowi
Rejonowemu w W. (...) do ponownego rozpoznania, pozostawiajqgc temu Sqgdowi rozstrzygniecie o
kosztach postepowania zazaleniowego;

2. oddalié zazalenie w pozostalej czesci.
SSR (del.) Ewa Buczek — Fidyka SSO Leszek Dabek SSO Lucyna Morys — Magiera
Sygn. akt III Cz 2066/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Wodzistawiu Slaskim w postanowieniu z dnia
27 05 2015r. oddalil skarge wierzyciela (...)

na postanowienie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w R. T. W. z dnia 5 02 2014, uznajac, iz Komornik
zasadnie umorzyl postepowanie egzekucyjne w oparciu o regulacje art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. oraz ze w spos6b prawidlowy
obciazyl wierzyciela obowigzkiem zwrotu Komornikowi poniesionych przez niego w tym postepowaniu wydatkow.



Orzeczenie zaskarzyl wierzyciel (...),
W uzasadnieniu zazalenia miedzy innymi podniosl, iz wierzyciel otrzymal

8 odpisow zaje¢ wierzytelnosci z dnia 8 08 2011r., odpis zajecia wynagrodzenia za prace z dnia 28 06 2013r.,
zawiadomienie o stanie egzekucji z dnia 12 12 2013r. oraz postanowienie z dnia 05 02 2014r. 0o umorzeniu
postepowania.

W postanowieniu z dnia 15 12 2011ir. organ egzekucyjny sporzadzil plan podzialu $rodkéw, ktory obejmowal
wszystkie sprawy prowadzone na rzecz(...)(od sygn. Km 3925/11 do Km 3933/11 oraz Km 4704/11). Zatem koszty
korespondencji dot. 8 odpisow zaje¢ wierzytelnoSci powstale przed sporzadzeniem planu podzialu winny zostac
pokryte z przeznaczonych wierzycielowi Srodkéw, natomiast

po planie podzialu powstaly wylacznie koszty doreczen 6 przesylek, maksymalnie wynoszace 36,60 zl.

Ponadto podnosil, iz (...)zgodnie z art. 114 ust. 4 ustawy

o systemie u. s. w zw. z art. 771 k.p.c. jest ustawowo zwolniony z obowiazku ponoszenia kosztow egzekucyjnych, ktore
winien pokrywaé sad rejonowy, przy ktéorym dziala dany komornik, co wynika

za art. 40 ust. 3 ustawy z dnia 29 08 1997r. 0o komornikach sagdowych i egzekucji.

Sad Odwolawczy zwazyl co nastepuje:

Ze zgromadzonego materialu w sprawie egzekucyjnej wynika — na co slusznie zwraca uwage Sad Rejonowy —
ze z prowadzonych przez Komornika egzekucji nie uzyska sum koniecznych do zaspokojenia wierzyciela o czym
poinformowano skarzacego zobowiazujac go réwnoczeénie - w oparciu

o regulacje art. 827 k.p.c. - do uzupelnienia w zakre$lonym terminie wniosku.

Pomimo uplywu tego terminu skarzacy nie wskazal Komornikowi innych przedmiotéw majatkowych do ktoérych
mozna by skierowac egzekucje

w konsekwencji czego w postanowieniu z dnia 5 02 2014r. shusznie umorzono postepowanie egzekucyjne w oparciu
o regulacje art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c.

Informacje o zgloszeniu dluznika do ubezpieczen w(...) sp. z 0.0. w W. wierzyciel zawarl dopiero w skardze.

Nastapilo to zatem juz po wydaniu zaskarzonego postanowienia Komornika, przez co nie ma to zadnego wplywu
na ocene zasadno$ci powyzszego rozstrzygniecia i wbrew temu co zarzuca skarzacy rozstrzygniecie o umorzeniu
postepowania nie bylo przedwczesne.

Znalazlo to prawidlowe odzwierciedlenie w zaskarzonym postano-wieniu i w tej czeéci zazalenie jest bezzasadne w
rozumieniu regulacji art. 385 k.p.c. w zwiazku z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c., co z jej mocy prowadzilo
do oddalenia w tej czeéci zazalenia.

Stosownie do przywolanej w skardze i zazaleniu regulacji art. 114 ust. 4 ustawy z dnia 13 10 1998r. o systemie u. s. (tekst
jednolity Dz.U. z 2015r. poz. 121) skarzacy w ramach prowadzonej dzialalno$ci nie ponosi tylko oplat skarbowych oraz
sadowych, wobec czego zwolnienie to nie obejmuje kwestionowanych w skardze i zazaleniu wydatkow.

Dlatego zaréwno Komornik jak i Sad Rejonowy ferujac zaskarzone orzeczenie trafnie ocenili, iz zgodnie z
przywolanymi przez nich regulacjami prawnymi na skarzacym - co do zasady - ciazy obowiazek ich zwrotu
Komornikowi.

Ze uzasadnienia zaskarzonego postanowienia Komornika oraz ze zlozo-nych przez niego w postepowaniu skargowym
wyjasnien nie wynika jednak jakie konkretne wydatki stanowia przedmiot nalozonego na skarzacego obowiagzku ich



zwrotu Komornikowi (z jakimi konkretnymi doreczeniami pism sg one zwigzane i ile wynosity koszty poszczegélnych
doreczen).

Uniemozliwia to zweryfikowanie w tej czeSci zasadnoS$ci zaskarzonego postanowienia Komornika i co za tym idzie
roéwniez postanowienia Sgdu pierwszej instancji.

7 tej przyczyny w tym zakresie zazalenie jest uzasadnione,

co z mocy regulacji art. 386 § 4 k.p.c. w zwiazku z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c.

iart. 13 § 2 k.p.c prowadzilo do uchylenia w tej czeéci zaskarzonego orzeczenia
i przekazania sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Reasumujqgc w podanym zakresie zaskarzone postanowienie jest wadliwe i dlatego w tej czesci
zazalenie wierzyciela jako uzasadnione uwzgledniono orzekajqc jak w punkcie 1 sentencji na mocy
regulacji art. 386 § 4 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c.,

a w pozostalym zakresie zazalenie jako bezzasadne oddalono na mocy regulacji art. 385 k.p.c. w
zwiqzku z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c.

Sad Rejonowy rozpoznajac ponownie sprawe uwzgledni zawarta powyzej ocene prawng i zobowigze Komornika do
uzupeknienia ztozonych

przez niego wyjaénien do skargi, przez wskazanie jakie poszczeg6lne wydatki

i w jakiej wysoko$ci skladaja sie na obciazajaca wierzyciela kwote 113,60z}

(z jakimi konkretnymi doreczeniami pism sg one zwigzane i ile wynosily koszty poszczegélnych doreczen).
Nastepnie doreczy wierzycielowi i dluznikowi ich odpisy (w celu

w celu umozliwienia im ustosunkowania sie do nich), po czym ponownie orzeknie o zasadnosci tej czeéci skargi.

SSR (del.) Ewa Buczek - Fidyka SSO Leszek Dabek SSO Lucyna Morys - Magiera



