Sygn. akt III Cz 2051/15
POSTANOWIENIE
Dnia 26 stycznia 2016 .
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Teresa Koteczko — Waclawik
Sedziowie SO Magdalena Balion — Hajduk
SR (del.) Roman Troll (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 26 stycznia 2016 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa £. W.
przeciwko F. W.iD. W.
o wygasniecie obowigzku alimentacyjnego
na skutek zazalenia powoda
na zarzadzenie Przewodniczacego w Sadzie Rejonowym w R.
z dnia 27 listopada 2014 roku, sygn. akt IV RC 833/14
postanawia:
1) sprostowac w czeSci wstepnej zaskarzonego zarzadzenia:

a) niedokladnos¢ poprzez wskazanie po wyrazie ,,Przewodniczacy” oznaczenia wydziatu i sadu, w ktérym zostalo ono
wydane jako: ,w Wydziale IV Rodzinnym i Nieletnich Sadu Rejonowego w R.”,

b) oznaczenie przedmiotu sprawy jako: ,,0 wygasniecie obowigzku alimentacyjnego”,

2) oddali¢ zazalenie.

SSR (del.) Roman Troll SSO Teresa Koleczko — Waclawik SSO Magdalena Balion — Hajduk
Sygn. akt ITI Cz 2051/15

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem z 27 listopada 2014 roku Przewodniczacy w Sadzie Rejonowym w (...) zwrécil powodowi pozew z 16
wrze$nia 2014 roku, albowiem pomimo uplywu terminu do usuniecia brakéw formalnych pozwu nie usunat ich.
Zarzadzenie zostalo wydane na podstawie art. 130 § 1i 2 k.p.c.

Zazalenie na to zarzadzenie zlozyl pow6d wskazujac, ze braki formalne zostaly usuniete.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zarzadzeniem 16 wrze$nia 2014 roku powdd zostal wezwany do usuniecia brakow formalnych zlozonego pozwu (ktory
wplynat 16 wrzeénia 2014 roku) poprzez podanie w dwoch egzemplarzach czy domaga sie uchylenia alimentéw, a
jezeli tak to za jaki okres czasu wzglednie od jakiej daty, podania adresu pozwanych i ich matki, podanie swojego



numeru PESEL oraz podanie sygnatury akt sprawy gdzie zasadzono alimenty i kwot zasadzonych osobno na kazdego
z pozwanych w terminie 7 dni pod rygorem zwrotu pozwu. Powdd wezwanie w tym zakresie odebral 24 pazdziernika
2014 roku.

Do czasu wydania zarzadzenia z 27 listopada 2014 roku zadne braki formalne pozwu nie zostaly usuniete.
Podstawa prawna zarzadzenia o zwrocie pozwu wskazana w jego uzasadnieniu jest prawidlowa.

Zarzuty zazalenia sg bezzasadne. Powdd w zazaleniu nie przedstawil nawet kiedy usunal braki formalne pozwu, a z akt
wyraznie wynika, ze nie zostaly one usuniete. Termin do usuniecia brakow formalnych pozwu uplynat bezskutecznie
31 pazdziernika 2014 roku.

W zaskarzonym zarzadzeniu nie wskazano w jakim wydziale i w jakim sadzie je wydano. Jednocze$nie wskazano, ze
sprawa dotyczy pozwu o uchylenie alimentéw podczas, gdy pow6d w pozwie nie powolywal sie na zmiane okoliczno$ci,
lecz na zdarzenie, ktére nastgpilo po wydaniu wyroku w sprawie o alimenty, a wiec wnosil o wygaséniecie obowiazku
alimentacyjnego.

Majac powyzsze na uwadze, w oparciu:

a. o art. 350 § 3 k.p.c. w zwiazku z art. 361 k.p.c. i art. 398 k.p.c. z uwagi na niedokladno$¢ w oznaczeniu wydziatu i
sadu, w ktérym zostalo wydane zaskarzone zarzadzenie, a takze niewlaéciwe oznaczenie przedmiotu sprawy nalezalo
orzec jak w punkcie 1 sentencji,

b. o art. 385 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 1i 2 k.p.c. oraz art. 398 k.p.c. nalezalo orzec jak w punkcie 2 sentencji.

SSR (del.) Roman Troll SSO Teresa Koleczko — Wactawik SSO Magdalena Balion — Hajduk



