Sygn. akt III Cz 1715/15
POSTANOWIENIE
Dnia 8 grudnia 2015 .
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Andrzej Dyrda
Sedziowie: SO Barbara Braziewicz (spr.)
SR (del.) Ewa Buczek - Fidyka
po rozpoznaniu w dniu 8 grudnia 2015 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym sprawy
z powodztwa (...) wW.
przeciwko H. K.
o zaplate
na skutek zazalenia powoda
na postanowienie Sagdu Rejonowego w (...)
z dnia 27 maja 2015 r., sygn. akt I C 1114/14
postanawia:
oddalié zazalenie.
SSR (del.) Ewa Buczek — Fidyka SSO Andrzej Dyrda SSO Barbara Braziewicz

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 27 maja 2015r. Sad Rejonowy w (...) odrzucil apelacje powoda z dnia 9 kwietnia
2015r. od wyroku Sadu Rejonowego w (...) z dnia 9 marca 2015r., w sprawie I C 1114/14. W uzasadnieniu wskazal,
iz zarzadzeniem z dnia 17 kwietnia 2015r., doreczonym pelnomocnikowi powoda w dniu 22 kwietnia 2015r., powdd
zostal zobowiazany do usuniecia brakow fiskalnych apelacji poprzez uiszczenie od niej oplaty, w terminie 7 dni pod
rygorem odrzucenia apelacji. Powod uiScil oplate od apelacji dnia 30 kwietnia 2015r., a wiec po uplywie zakre$lonego
mu terminu. Zatem Sad Rejonowy w oparciu o art. 370 k.p.c. odrzucil apelacje, ktorej brakdéw strona nie uzupehila
w terminie.

Powyzsze postanowienie zazaleniem zaskarzyt powdd. Wnibst o jego uchylenie w calo$ci oraz o zasadzenie od pozwanej
na rzecz powoda kosztow postepowania zazaleniowego ewentualnie o jego uchylenie w calo$ci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania przez Sad pierwszej instancji, z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach
postepowania zazaleniowego. Postanowieniu zarzucil naruszenie przepisOw postepowania tj. art. 233 § 1 k.p.c. w
zw. 7 art. 227 k.p.c. poprzez dowolng, sprzeczng z zasadami do§wiadczenia zyciowego i wskazaniami wiedzy, ocene
materialu dowodowego w postaci uznania, ze powod uiécil oplate od apelacji po uplywie zakre$lonego przez Sad
terminu (tj. 30 kwietnia 2015r.), podczas, gdy powod uiécil oplate od apelacji w przepisanym terminie, tj. dnia 29
kwietnia 2015r., zatem z datg faktycznego wykonania przelewu, nie za$ z datg jego ksiegowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie powoda nie moglto odnies¢ skutku, a rozstrzygniecie Sadu Rejonowego nalezy uznaé za trafne.

Sad pierwszej instancji prawidlowo dokonal ustalen faktycznych i wskazal wlasciwa podstawe prawna swego
rozstrzygniecia w niniejszej sprawie, ktore to Sad Okregowy przyjmuje za wlasne, uznajac, iz nie ma potrzeby ich
szczegblowego ponownego przytaczania.

Sad Rejonowy, rozpoznajgc sprawe, nie uchybil przepisom postepowania i zasadnie wezwal pozwana do usuniecia
brakéw formalnych apelacji i uiszczenia od niej oplaty. Zgodnie bowiem z regulacja art. 130 § 1 k.p.c. w zw. z art.
370 k.p.c. w razie oplaty od apelacji strona zostanie wezwana do jej uiszczenia w wyznaczonym terminie pod rygorem
odrzucenia apelacji. Stosujac art. 130 § 1 k.p.c. przyjac nalezy, ze usuniecie wskazanych brakéw powinno nastepowac
w terminie tygodniowym od doreczenia wezwania.

Celem postepowania sprawdzajacego jest wyjadnienie, przez sad pierwszej instancji, szeroko pojmowanej kwestii
dopuszczalno$ci apelacji. Sad pierwszej instancji sprawdza, czy apelacja nie zawiera brakéw formalnych, fiskalnych
lub czy zostala wniesiona w terminie. W niniejszej sprawie apelacja powoda byla dotknieta brakiem fiskalnym —
nie zawierala stosownej oplaty w wysokoS$ci 1129zh Tre§¢ wezwania adresowanego do powoda zostala sformulowana
precyzyjne i jednoznaczne. Bezspornym pozostaje, ze powdd nie wykonal zobowigzania w terminie z art. 130 § 1 k.p.c.
wzw. z art. 370 k.p.c., ktory wobec doreczenia mu korespondencji dnia 22 kwietnia 2015r. uplywal z dniem 29 kwietnia
2015r. Z polecen przelewu dolaczonych do akt sadowych (k. 140 i k. 159) wynika, ze obciazenie rachunku powoda,
czyli faktyczne wykonanie przelewu, mialo miejsce dnia 30 kwietnia 2015r., zatem po uplywie terminu. Rownocze$nie
powdd w zaden inny sposéb nie wykazal, iz dokonal uiszczenia wymaganej kwoty w dniu 29 kwietnia 2015r. Zgodnie
natomiast z art. 370 k.p.c. sad pierwszej instancji odrzuci na posiedzeniu niejawnym apelacje wniesiona po terminie,
nieoplacona lub z innych przyczyn niedopuszczalng jak rowniez apelacje, ktorej brakéw strona nie uzupehila w
wyznaczonym terminie.

Wobec tego, ze powod nie usunal w ustawowym terminie brakéw fiskalnych apelacji, poprzez uiszczenie oplaty od
apelacji, Sad Rejonowy stusznie uznal, ze nalezalo odrzuci¢ wniesiona przez powoda apelacje jako nieuzupelniong w
terminie po mysli art. 370 k.p.c.

Z tych wzgledow oddalono zazalenie na skutek niestwierdzenia wad zaskarzonego postanowienia zarzucanych przez
skarzacego i podlegajacych uwzglednieniu z urzedu.

Reasumujqge, zaskarzone postanowienie jest prawidlowe i dlatego zazalenie powoda jako
bezzasadne oddalono w oparciu o przepis art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.

SSR (del.) Ewa Buczek-Fidyka SSO Andrzej Dyrda SSO Barbara Braziewicz



