Sygn. akt III Cz 1569/15
POSTANOWIENIE
Dnia 1 grudnia 2015 1.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Teresa Koteczko - Waclawik
Sedziowie SO Anna Hajda
SR (del.) Roman Troll (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 1 grudnia 2015 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym
sprawy egzekucyjnej z wniosku wierzycielki M. C. (obecnie F.)
przeciwko dluzniczce M. J.
o Swiadczenie pieniezne

w przedmiocie skargi dluzniczki na czynno$ci Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Zabrzu M. G. w sprawie
o sygn. akt Km 469/13 polegajace na wydaniu postanowienia z dnia 27 sierpnia 2014 roku oddalajacego wniosek
dluzniczki w zakresie poszukiwania ruchomosci oraz niewydaniu ruchomosci

na skutek zazalenia dtuzniczki

na postanowienie Sagdu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 19 stycznia 2015 r., sygn. akt IT Co 4659/14

postanawia:

oddali¢ zazalenie.

SSR (del.) Roman Troll SSO Teresa Koteczko - Waclawik SSO Anna Hajda

Sygn. akt III Cz 1569/15

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 19 stycznia 2015 roku Sad Rejonowy w Gliwicach odrzucil skarge dluzniczki na czynnosci
komornika, albowiem nie uiécila ona oplaty od skargi w wysokos$ci 100 zl, a wyznaczony termin do uregulowania tej
kwoty uplynal 12 wrzesnia 2014 roku, natomiast jej wniosek o zaliczenie oplaty nastapil dopiero 18 listopada 2015
roku. Sad Rejonowy nie znalaz}l zadnych podstaw do podjecia czynnosci na podstawie art. 759 § 2 k.p.c. Orzeczenie

to zapadlo na podstawie art. 767 k.p.c.

Zazalenie na to postanowienie zlozyla dluzniczka zaskarzajac je w calo$ci i wnoszac o jego uchylenie oraz rozpoznanie
jej skargi z 7 sierpnia 2014 roku. W uzasadnieniu wskazala, ze o wszystkich nieprawidlowo$ciach w dzialaniu
Komornika informowala Prezesa Sadu Rejonowego w Zabrzu, a w wyniku chaosu powstaly w tej samej sprawie dwie
sprawy o réznych sygnaturach akt:

I Co 2740/13 1 II Co 4659/14. Skarge do Sadu Rejonowego w Gliwicach na czynnoS$ci komornika zltozyla we wlasnym
imieniu, a nie poprzez kancelarie adwokacka i jak tylko dowiedziala sie o potrzebie dokonaniu stosownej oplaty to
dokonala jej i zwrocila sie w zwigzku z tym z prosba o uznanie terminu oplacenia skargi.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Dluzniczka nie oplacita skargi na czynnos$ci komornika datowanej na 6 sierpnia 2014 roku, dlatego 5 wrze$nia 2014
roku doreczono jej wezwanie do usuniecia brakow fiskalnych skargi poprzez uregulowanie oplaty w wysokosSci 100
z} w terminie siedmiu dni pod rygorem odrzucenia skargi. W terminie, ktéry upltynal 12 wrzeénia 2014 roku skarga
nie zostala oplacona. Natomiast pismem datowanym na 17 listopada 2014 roku, ktére zostalo wystane 18 listopada
2014 roku dluzniczka wskazala, ze oplata od skargi uiszczona w znakach oplaty sadowej na pisSmie z 4 wrzesnia 2014
roku dotyczy wezwania z 5 wrzeSnia 2014 roku. Jej skarga na czynno$ci komornika datowana na 4 wrzeénia 2014 roku
(optacona oplata 100 zt w znakach oplaty sagdowej) zostala zadekretowana w Sadzie Rejonowym w Gliwicach pod sygn.
akt IT Co 5084/14 i zostal jej nadany bieg - 3 listopada 2014 roku zostala ona odrzucona - pelnomocnik dtuzniczki
zostat o tym powiadomiony 7 listopada 2014 roku.

Z powyzszych wzgledéw nalezy uznaé, ze skarga datowana na 6 sierpnia 2014 roku zlozona przez dtuzniczke nie zostala
oplacona ani w chwili jej zlozenia, ani po wezwaniu dtuzniczki do jej oplacenia 5 wrzeénia 2014 roku, jak rowniez w
terminie siedmiu dni od tego wezwania. Termin do uregulowania oplaty od skargi uplynal bezskutecznie 12 wrze$nia
2014 roku. Jednocze$nie w tym terminie nie mogla zostac zaliczona jako oplata od skargi z 6 sierpnia 2014 roku oplata
od skargi datowanej na 4 wrze$nia 2014 roku, gdyz byla ona w trakcie rozpoznawania pod sygnatura akt I Co 5084/14
przez Sad Rejonowy w Gliwicach, ktory 3 listopada 2014 roku wydal formalne postanowienie co do tej skargi. Dlatego
tez pismo dluzniczki z 18 listopada 2014 roku o zaliczeniu oplaty pomiedzy tymi sprawami nie moglo odnies¢ skutku w
postaci uznania, ze skarga na czynnoS$ci komornika datowana na 6 sierpnia 2014 roku zostala oplacona w zakreslonym
terminie.

Sad Rejonowy zastosowal wiec prawidlowe przepisy odrzucajac skarge.
Dlatego tez zarzuty zazalenia s3 bezzasadne.

Majac powyzsze na uwadze na podstawie art. 385 k.p.c. w zwiazku z art. 397 § 11 2 k.p.c. oraz art. 13 § 2 k.p.c. zazalenie
jako bezzasadne nalezalo oddalicé.
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