Sygn. akt III Cz 1519/15
POSTANOWIENIE
Dnia 12 lutego 2016 .
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Leszek Dabek
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 12 lutego 2016 r. w G.
sprawy z powbdztwa R. M.
przeciwko A. K.
o zaplate
na skutek zazalenia powoda
na postanowienia Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej
z dnia 3 czerwca 2014 r., sygn. akt I C 433/13
postanawia:
oddalié zazalenie.
SSO Leszek Dabek
Sygn. akt I1I Cz 1519/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rudzie Slgskiej w postanowieniu z dnia 3 06 2014r. odrzucil wniosek powoda R. M. o
sporzadzenie i doreczenie mu odpisu uzasadnienia wyroku z dnia 8 05 2014r. uznajac, ze powod wniést wniosek po
terminie.

Postanowienie zaskarzyt powod R. M., ktéry wnosil o jego uchylenie i podnosil, ze posiada dokumenty poczty
wskazujgce na to, ze odrzucony wniosek nadala w ustawowym terminie.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

W niniejszej sprawie wyrok zostal wydany w dniu 8 05 2014r. i od dnia nastepnego rozpoczal biec przewidziany w
regulacji art. 328 § 1 k.p.c. tygodniowy terminy do wniesienia przez skarzacego wniosku o sporzadzenie i doreczenie
mu uzasadnienia tego wyroku, ktéry uplywal z dniem 15 05 2014r.

Pomimo zakre$lenia skarzacemu terminu do przedlozenia dowodu nadania

w powyzszym terminie w urzedzie pocztowym przesylki zawierajacej wniosek, a nastepnie jego przedtuzenia, takiego
dowodu on nie przedlozyt (co prawda w dniu 10 02 2016r. wplyneto do Sadu Okregowego w Gliwicach jego pismo
do ktérego mial zostaé zalaczony dowod jej nadania, lecz ze znajdujacej sie na nim prezentaty oraz sporzadzonego
zapisku urzedowego wynika, iz przesylka ta nie zawierala zadnych zalgcznikow; k-353 i 325 akt).

Rownoczesénie ze z datownika zamieszczonego na kopercie znajdujacej sie



w aktach sprawy, wszytej bezposrednio po wniosku skarzacego wynika, iz skarzacy nadala wniosek w dniu 16 05 2014r.
(k - 182 akt).

W tej sytuacji nalezy przyja¢ za Sadem Rejonowym, ze przesytka pocztowa zawierajaca wniosek skarzacego o
sporzadzenie i doreczenie mu odpisu uzasadnienia powyzszego wyroku zostala zlozona w urzedzie pocztowym dopiero
w dniu 16 05 2014r.

Nastapilo to zatem juz po uplywie wskazanego na wstepie ustawowego terminu, stad tez Sad Rejonowy wniosek ten
jako sp6zniony trafnie odrzucit.

Czyni to zazalenie bezzasadnym w rozumieniu regulacji art. 385 k.p.c. i prowadzilo z jej mocy do jego oddalenia.

Reasumujqc zaskarzone orzeczenie jest prawidlowe i dlatego zazalenie powoda jako bezzasadne
odrzucono w oparciu o regulacje art. 385 k.p.c. w zwiqzku z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c.

SSO Leszek Dabek



