Sygn. akt III Cz 359/15
POSTANOWIENIE
Dnia 7 kwietnia 2015 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Leszek Dabek
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 7 kwietnia 2015 r.
sprawy z powodztwa S. P.
przeciwko P. P.
o uchylenie obowiazku alimentacyjnego
na skutek zazalenia powoda
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Zabrzu
z dnia 11 lutego 2015 r., sygn. akt III RC 47/15
postanawia:

uchyli¢é zaskarzione postanowienie i sprawe przekaza¢ Sqgdowi Rejonowemu w Zabrzu do
ponownego rozpoznania, pozostawiajqgc temu Sgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
zazaleniowego.

SSO Leszek Dabek

Sygn. akt III Cz 359/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Zabrzu w punkcie 2 postanowienia z dnia 11 02 2014r. oddalil wniosek powoda S. P. o zwolnienie
go od obowigzku uiszczenia oplaty od pozwu, uznajac, ze uzyskuje on wiekszy dochody od wskazanych w ztozonym
przez niego oSwiadczeniu majatkowym

Orzeczenie zaskarzyl powod S. P., ktory wnosil o jego zmiane, przez zwolnienie go od obowiazku ponoszenia oplaty
od pozwu, badz jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Zarzucil, ze wskutek naruszenia prawa procesowego, w szczegolno$ci regulacji aty. 233 § 1 k.p.c. przy ferowaniu
orzeczenia nie wyjasniono wszystkich okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy co mialo wplyw

na wynik sprawy.
Sad Odwolawczy zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z regulacja art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 07 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U.
nr 167, poz. 1398, z pézniejszymi zmianami) skutecznie zwolnienia od kosztéw sagdowych domaga¢ sie moze jedynie
osoba, ktora wykaze ze nie jest w stanie ich ponie$¢ bez uszczerbku dla koniecznego utrzymania siebie i swojej rodziny.



Sad Rejonowy ferujac zaskarzone orzeczenie slusznie zakwestionowal dane zawarte w o§wiadczeniu powoda o jego
stanie rodzinnym i majatku, dochodach i Zréd-tach dochodéw, lecz umknelo jego uwadze, Zze samo w sobie nie
pozbawia to ich mocy wiazace;j.

Aby to nastapilo konieczne bylo formalne wszczecie przez Sad przewi-dzianego w art. 109 ust. 1 powyzszej ustawy
dochodzenia, czego w sprawie nie uczyniono (nie wydano w tej kwestii formalnego postanowienia).

Powoduje to, iz zaskarzone orzeczenie jest przedwczesne, a zazalenie uzasadnione.

Reasumujqc, zaskarzone postanowienie jest wadliwe i dlatego zazalenie powoda jako uzasadnione
wwzgledniono, uchylajgc zaskarzone orzeczenie i prze-kazujgc w tym zakresie sprawe do
ponownego rozpoznania w oparciu o przepis art. 386 § 4 k.p.c. w zwiqzku z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c.

Sad Rejonowy rozpoznajac ponownie sprawe wyda postanowienie o zarza-dzeniu dochodzenia przewidzianego we
wskazanej powyzej regulacji prawnej, a na-stepnie podejmie czynnoS$ci w celu zweryfikowania danych zawartych w
o$wiadczeniu powoda.

SSO Leszek Dabek



