Sygn. akt ITI Cz 342/15

POSTANOWIENIE

Dnia 19 maja 2015 .

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Krystyna Wisniewska-Drobny

Sedziowie SO Lucyna Morys-Magiera

SR (del.) Roman Troll (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 19 maja 2015 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa T. G.i W. G.

przeciwko P. G.

o podwyzszenie alimentow

na skutek zazalenia powodow

na postanowienie Sagdu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 23 lutego 2015 r., sygn. akt III RC 942/14

postanawia:

oddali¢ zazalenie.

SSR (del.) Roman Troll SSO Krystyna Wisniewska-Drobny SSO Lucyna Morys-Magiera

Sygn. akt ITI Cz 342/15

(..

Postanowieniem z dnia 23 lutego 2015 roku Sad Rejonowy w Zabrzu umorzyl postepowanie (pkt 1) oraz odstapit od
obcigzenia pozwanego kosztami postepowania sgdowego (pkt 2). W uzasadnieniu wskazal, ze strony zawarly ugode
podwyzszajaca obowigzek alimentacyjny pozwanego o 50 z} co do kazdego z powodow i jest ona zgodna z zasadami
wynikajacym z art. 138 k.r.o0., art. 133 § 1 k.r.o0. oraz art. 135 § 1 k.r.o0., gdyz od ostatniej sprawy alimentacyjnej minely
3 lata, maloletni powdd rozpoczal nauke w gimnazjum, co powoduje dodatkowe koszty, powodowie pobieraja takze
dodatkowe lekcje jezyka angielskiego, ale ich matka nie ponosi juz wydatkéow zwigzanych z zajeciami na plywalni,
natomiast u maloletniej powodki ujawnily sie problemy zdrowotne zwigzane z moczeniem nocnym i atopowym
zapaleniem skory. Pozwany aktualnie pobiera zasilek dla bezrobotnych, lecz méglby osiaggna¢ doch6d w wysokoéci
ostatnio pobieranego wynagrodzenia w kwocie 2000 zt netto miesiecznie, natomiast trzeba mie¢ na uwadze to, ze
obcigza go obowiazek utrzymania czworga dzieci, gdyz oprocz dwojki powoddw ma on jeszcze dwojke dzieci bedacych
bezposrednio na jego utrzymaniu. Podana za$ przez matke powod6éw kwota na ich utrzymanie po okolo 1600 zl na
rzecz kazdego z nich jest zawyzona, dlatego - w ocenie Sadu Rejonowego - koszty utrzymania powodéw wynosza po
okolo 600 zl miesiecznie w stosunku do kazdego z nich, polowe tych koszéw bedzie ponosit pozwany, a reszte matka
powodow, ktora rowniez moze przyczyniac sie finansowo do pokrywania kosztoéw utrzymania dzieci poza przyznanymi
alimentami. Orzeczenie Sadu Rejonowego zapadlo na podstawie art. 355 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 203 § 4 k.p.c. i art.
223 § 2 k.p.c., natomiast orzeczenie o kosztach sagdowych oparto na tresci art. 102 k.p.c.



Zazalenie na to postanowienie zlozyli powodowie w zakresie umorzenia postepowania i wniesli o jego uchylenie oraz
ponowne rozpoznanie sprawy, albowiem nie zgadzaja sie z warunkami podpisanej ugody. W uzasadnieniu przywolali
stronniczo$¢ sedziego i dezorientacje spowodowang panujacym chaosem na sali rozpraw, a takze przymuszanie matki
powoddw do zawarcia ugody. Matka powodow wskazala takze, ze oferowanie przez sedziego jaki$ propozycji pracy w
stosunku do niej jest bezzasadne i ingeruje w jej wybory zyciowe, do ktérych ma prawo, powolala sie na zastraszanie
i przymuszanie jej do zawarcia ugody, bo sad nie radzit sobie z chaosem panujacym na sali rozpraw i przez to
wlasnie czula sie zastraszona i przymuszana do zawarcia ugody, na kwote zaproponowana przez sedziego pod rygorem
zawieszenia postepowania w sprawie i poszukiwania ofert pracy dla niej.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Oczywistym jest, ze ugoda sagdowa musi by¢ oceniana przez pryzmat zaréwno prawa materialnego, gdyz jest umowa
opisang w art. 917 k.c., natomiast jest ona takze czynnoS$cig procesowa, ktéra prowadzi do zakoniczenia postepowania.
Z}ozenie zazalenia na postanowienia o umorzeniu postepowania zakonczonego ugoda sadu jest mozliwe i powodowie
z tego skorzystali. Trzeba jednak mie¢ na uwadze, ze art. 918 k.c. wskazuje przypadki, w ktorych mozliwe jest uchylenie
sie od skutkow prawnych zawartej pod wplywem bledu ugody wylacznie wowcezas, gdy blad dotyczyt stanu faktycznego,
ktory wg treéci ugody obie strony uwazaly za niewatpliwy, a spor albo niepewno$¢ nie bylyby powstaly, gdyby w chwili
zawarcia ugody strony wiedzialy o prawdziwym stanie rzeczy.

W tresci zazalenia powddka takich okoliczno$ci w ogole nie podnosi, odnosi sie za$§ do przebiegu postepowania i
wskazuje na zastraszanie i przymuszanie jej do zawarcia ugody. Dlatego tez jej zadanie uchylenia sie od ugody nalezy
rozpatrywac na gruncie przepisow prawa cywilnego wskazujacych na wady o$wiadczenia woli, ale co istotne matka
powodow w zaden sposob nie wykazuje, ze do takiego zmuszania czy tez zastraszania jej rzeczywiscie dochodzito. Jej
zdaniem to chaos panujacy na sali rozpraw i zazenowanie pow6dki postawa pozwanego, z ktora sad sobie nie

radzit spowodowal, ze byla, a w zasadzie czula sie zastraszona i przymuszana do zawarcia ugody. Dodatkowo wskazuje
ona, ze to zastraszanie i przymuszanie potegowalo to, ze sad chcial zawiesi¢ postepowanie w sprawie i poszukiwac
ofert pracy dla niej. Przy takich zarzutach nalezy wskazac, ze sg to tylko i wylgcznie stwierdzenia matki maloletnich
powodow nie poparte zadnym materialem dowodowym, a z protokolu zawarcia ugody w zaden sposéb nie wynika
jakiekolwiek zastraszanie, badz przymuszanie jej przez kogokolwiek do zawarcia ugody. Natomiast rzeczywiscie
przewodniczaca w trakcie postepowania upominala czterokrotnie pozwanego przerywajacego wypowiedzi matki
powoddw. To jednak samo w sobie nie stanowi wady o$wiadczenia woli ze strony matki powodow, ktéra ugody nie
musiala zawierac.

Przyczyny wadliwosci o§wiadczenia woli strony zawierajacej ugode musza by¢ wyraznie udokumentowane, podlegaja
bowiem one ocenie (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2005 r., sygn. akt V CK 691/05, LEX
nr 177225). Dlatego tez nie wystarczy przywolanie w zazaleniu okre$lonych twierdzen, jezeli z caloksztaltu zar6wno
protokolu rozprawy, na ktorej zawarto ugode oraz uzasadnienia zazalenia w zasadzie wynika, ze matka powodow
po zawarciu ugody uznala, ze jej warunki nie s3 dla nich korzystne. To bowiem nie jest zadna wada o$wiadczenia
woli. Zawarcie ugody bez przemysélenia nie moze bowiem — jak stusznie zauwazyt Sad Rejonowy — stanowié¢ podstawy
do uchylenia sie od jej skutkow prawnych. Nalezy takze wskazaé, ze podane przez matke powodéw na uzasadnienie
zastraszania i przymuszania jej do zawarcia ugody okolicznoSci w zaden sposbb nie spelniaja przeslanek wad
o$wiadczenia woli opisanych w art. 82 — 87 k.c.

Ugoda sadowa musi by¢ oceniana takze z punktu widzenia jej zgodno$ci z prawem oraz zasadami wspolzycia
spolecznego zgodnie z art. 223 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 203 § 4 k.p.c., ktorej to oceny Sad Rejonowy dokonal,
a ponadto wzigl pod uwage uregulowania art. 133 k.r.o., art. 135 k.r.o. w zwiazku z art. 138 k.r.o., a takze art. 917
k.c. i art. 918 k.c. oraz istniejace w chwili pierwszej i jedynej rozprawy okoliczno$ci faktyczne wskazujace na to, ze
matka maloletnich powodoéw jest bezrobotna, bez prawa do zasilku, a ich ojciec takze jest bezrobotny z prawem do
zasitku w wysokosci okolo 220 zl miesiecznie, przy czym ma na utrzymaniu jeszcze dwdjke maloletnich dzieci, a jego
ostatnie wynagrodzenie netto wynosilo okolo 2000 zl. Przy takich niekwestionowanych ustaleniach nie jest sprzeczna



z zasadami wspolzycia spolecznego oraz powyzej przywolanymi przepisami prawa materialnego ugoda podwyzszajace
alimenty na kazde z maloletnich dzieci do kwoty po 300 zl miesiecznie, czyli o kwote po 50 zl miesiecznie na kazdego z
nich. Nalezy bowiem mieé na wzgledzie to, ze pozwany musi utrzymac nie tylko siebie, ale i dwdjke swoich dzieci, nad
ktérymi ma piecze, a dodatkowo $wiadezy¢ alimenty na rzecz dwoéjki dzieci, ktérymi zajmuje sie matka powodoéw, przy
czym dzieci pozwanego powinny mie¢ w miare mozliwosci podobna stope zyciowa, gdyz powinny zy¢ na podobnej
stopie jak ich rodzice. Jezeli matka powodéw nie pracuje i pozwany rowniez nie pracuje to oczywiste jest to, ze
stopa zyciowa dzieci musi ulec zmianie. Usprawiedliwione potrzeby dzieci sa bowiem limitowane mozliwo$ciami
zarobkowymi i majatkowymi ich rodzicow, czy tez innych oséb obowigzanych do ich alimentacji. Dlatego tez nowe i
wyzsze usprawiedliwione potrzeby powodow moga by¢ wyeliminowane poprzez niemozliwo$¢ ich zaspokojenia przez
pozwanego nawet w sytuacji, gdyby w pelni wykorzystywal swoje mozliwoéci zarobkowe.

Dlatego tez biorac pod uwage powyzsze okolicznoSci oraz istote zawartej ugody sprowadzajaca sie do tego, ze w jej
nastepstwie strony czynia sobie wzajemne ustepstwa w zakresie istniejacego miedzy nimi stosunku prawnego nalezy
przyjaé, ze brak jest jakichkolwiek podstaw do uchylenia sie od tej ugody, a co za tym idzie wszelkie zarzuty zazalenia
sa bezzasadne i dodatkowo niewykazane (art. 6 k.c.).

Majac powyzsze na uwadze, w oparciu o art. 385 k.p.c. wzwiazku z art. 397 § 11 2 k.p.c., Sad Okregowy oddalil zazalenie
jako bezzasadne.

SSR (del.) Roman Troll SSO Krystyna Wiéniewska-Drobny SSO Lucyna Morys-Magiera



