Sygn. akt III Cz 1729/14

POSTANOWIENIE

Dnia 23 grudnia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Leszek Dabek

Sedziowie SO Anna Hajda

SR (del.) Roman Troll (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 23 grudnia 2014 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym sprawy
z powodztwa M. C.i L. C.

przeciwko M. S.

o ustalenie ojcostwa i alimenty

na skutek zazalenia pozwanego

od postanowienia Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 23 maja 2014 r., sygn. akt III RC 282/14

postanawia:

oddali¢ zazalenie.

SSR (del.) Roman Troll SSO Leszek Dabek SSO Anna Hajda

Sygn. akt III Cz 1729/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 23 maja 2014 r. Sad Rejonowy w Zabrzu udzielil zabezpieczenia roszczeniu powddki L.
C. w sprawie o ustalenie ojcostwa i alimenty poprzez zobowiazanie pozwanego do lozenia na jej rzecz kwoty po
1 000 zl miesiecznie platne do rak jej matki do dnia 10-go kazdego miesigca poczawszy od 1 kwietnia 2014 r.
(punkt 1) oraz oddalil wniosek o zabezpieczenie w pozostalym zakresie (punkt 2). W uzasadnieniu wskazal, ze
M. C. — maka maloletniej powodki — zwigzala sie z pozwanym pod koniec 2012 roku, a na poczatku 2013 roku
zamieszkala u niego, w tym okresie utrzymywali kontakty seksualne, a ich stosunki pogorszyly sie, kiedy M. C.
poinformowala pozwanego, ze jest z nim w ciazy, nastepnie w sierpniu 2013 roku wyprowadzila sie do Z. do wynajetego
mieszkania, ktorego koszty wynajmu pokryt pozwany oplacajac je z gory za okres pot roku w lgcznej kwocie 7 350 zt.
Maloletnia powo6dka L. C. urodzita sie w dniu (...) w Z. z niewydolno$cig krazenia u noworodkow, ubytkiem przegrody
miedzy przedsionkowej, zapaleniem peka noworodka oraz noworodkowym zakazeniem skdry, a obecnie z powodu
stwierdzonej asymetrii w ulozeniu w lonie matki zostala skierowana na rehabilitacje, ktorej koszt wynosi 25 zl za pot
godziny ¢wiczen. Maloletnia powodka mieszka wraz z matka nadal w wynajmowanym mieszkaniu, ktoérego czynsz
najmu oraz koszty jego utrzymania daja lacznie kwote okolo 1 300 zl miesiecznie, a potrzeby i koszty zwiazane z
miesiecznym utrzymaniem maloletniej jej matka okreslila na kwote 1 700 zk M. C. jest zatrudniona u pozwanego
na 1/8 etatu w charakterze pracownika biurowego z miesiecznym wynagrodzeniem w wysokoSci 200 zl, ktérego
jednak nigdy nie otrzymywala, aktualnie przebywa na urlopie macierzynskim bez §wiadczen, korzysta natomiast z
pomocy Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinnej w Z. otrzymujac lacznie zasilek w kwocie 242 zl miesiecznie. Pozwany



nie interesuje sie maloletnig, nic nie przekazuje na jej utrzymanie, do tej pory jej nie widzial, prowadzi dziatalno§é
gospodarcza pod firma (...), jako producent muzyczny prowadzacy studio nagran, jest wlascicielem nieruchomosci,
na terenie ktorej usytuowane jest to studio nagran, potozone w S., B. (...), na ktérej utrzymanie wydaje od 1 200 do 1
300 zl miesiecznie, a z weze$niejszego zwigzku ma syna A. S., na ktoérego przekazuje po 700 zl miesiecznie. Pozwany w
2006 roku pozwany ulegl wypadkowi, przeszedt skomplikowany proces leczenia i nadal pozostaje w rehabilitacji, a w
2013 roku wydal prawie 30 000 zl na swoje leczenie, z kolei 7 stycznia 2014 r. zawarl zwigzek malzenski z P. S., a §lub
odbyt sie w Stanach Zjednoczonych. Pozwany w roku 2013 uzyskat przychody z tytulu praw autorskich w wysokos$ci
600 288,18 zl, z czego zostala potracona zaliczka na podatek w wysoko$ci 100 355 zl, co daje okolo 41 tysiecy zlotych
miesiecznie.

Postanowieniem z dnia 27 maja 2014 roku Sad Rejonowy ustanowil bieglym (...) Medyczny w K. celem
przeprowadzenia badan DNA. Termin przeprowadzenia badan ustalono na 18 sierpnia 2014 roku.

Zwoje rozstrzygniecie Sad Rejonowy oparl na tresci art. 133 § 1 kro, art. 135 § 1 kro, art. 85 § 1 kro i art. 753 § 1
kpc jednoczesnie wskazujac, ze kwota w wysokoSci 1 000 zt miesiecznie tytulem zabezpieczenia alimentéw na rzecz
maloletniej w zaden sposob nie bedzie przewyzszaé¢ mozliwoéci zarobkowych i majatkowych pozwanego, pozwoli
matce maloletniej w duzej czeSci zaspokoic jej usprawiedliwione potrzeby, zas o dobrej sytuacji finansowej pozwanego
Swiadczy takze to, ze sta¢ go na oplacenie swej rehabilitacji kregostupa w Stanach Zjednoczonych, co wiagze sie z
kosztami podrézy, pobytu i utrzymania tam, a okoliczno$é ta byla tez przyczyng zmiany terminu badan DNA z 2 lipca
na 18 sierpnia 2014 roku.

Postanowienie to zaskarzyt pozwany w czeéci dotyczacej zabezpieczenia ponad kwote 600 zl wnoszac o jego zmiane
poprzez obnizenie wysoko$ci kosztow dotyczacych lozenia na rzecz maloletniej powodki L. C. do kwoty 600 zl
platnych do 10-go kazdego miesiaca oraz o zasgdzenie kosztow postepowania. W uzasadnieniu wskazal, ze nigdy
nie uznal powodztwa do 800 zl miesiecznie, a jedynie stwierdzil, ze w przypadku, gdy okaze sie, ze jest ojcem
maloletniej powodki, to moze placi¢ alimenty w wysokosci po 600 zl miesiecznie, a nadto powddka nie przedlozyla
dokumentacji lekarskiej dotyczacej leczenia maloletniej, a zaburzenia maloletniej moga by¢ spowodowane paleniem
papieroséw przez jej matke w trakcie ciazy. Podniost takze, ze w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia Sad
rejonowy powolywatl sie na okoliczno$ci zaistniale po jego wydaniu, a o tych okoliczno$ciach nie wiedzial w dacie
wydania postanowienia — chodzi o wyjazd pozwanego na rehabilitacje kregostupa do Stanéw Zjednoczonych Ameryki
Poénocnej, ktory oplacil ojciec pozwanego. Wskazat takze, ze otrzymanie pieniadze z (...) byly jednorazowa kwota i
nie ma szans na otrzymanie kolejnych takich wplat, a od tej kwoty musi jeszcze uisci¢ podatek, przy czym pieniadze te
przeznaczyl na splate dlugdw na operacje i rehabilitacje w Stanach Zjednoczonych Ameryki Pélnocnej oraz w Polsce,
a takze na remont dachu domu, ktory sptonal. Dodatkowo wskazal, ze placi alimenty na rzecz 6- letniego syna w
wysoko$ci po 700 zl miesiecznie, a dziecko to ma wieksze potrzeby niz maloletnia powo6dka, ktora nie udowodnita
ponoszonych kosztéw (paragony nie moga by¢ dowodem w sprawie). Zakwestionowal takze to, ze nie wzieto pod
uwage obowiazku alimentacyjnego matki powodki, ktora od ponad kilku lat nie pracuje i nie ma zamiaru podejmowac
legalnej pracy.

W odpowiedzi na zazalenie powddka wniosta o jego oddalenie jako bezzasadnego i zasadzenie koszé6w postepowania.
W uzasadnieniu wskazal, ze potrzeby maloletniej powodki stale sie zwiekszajg, a jej matka osobistymi staraniami
wypelnia sw6j obowigzek alimentacyjny, przy czym do pozwu dolaczono dokumenty wykazujace koszty jakie dziecko
ponosi w zwiazku z choroba.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W sprawach o alimenty podstawa zabezpieczenia jest jedynie uprawdopodobnienie roszczenia (art. 753 § 1 kpc).
Przepis ten bowiem dotyczy udzielenia zabezpieczenia polegajacego na zobowigzaniu obowigzanego do zaplaty
uprawnionemu okre$lonej sumy pienieznej i w tego rodzaju sprawach konieczne jest jedynie uprawdopodobnienie
istnienia roszczenia bez potrzeby uprawdopodobnienia interesu prawnego w zabezpieczeniu (por. uzasadnienie
uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 23 lutego 1982 r., III CZP 3/82, opublik. w OSNC z 1982 r., nr 77, poz. 100). Dlatego



tez maloletnia powodka w rozpoznawanej sprawie winna uprawdopodobni¢ jakie ma usprawiedliwione potrzeby oraz
jakie sa mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe pozwanego, a takze to ze jest jego corka (por. art. 133 § 1 kro, art.135 §
1 kro).

Nalezy takze podkreslié¢, ze w postepowaniu o zabezpieczenie nie wymaga sie udowodnienia okoliczno$ci faktycznych,
ale wystarczajace jest ich uprawdopodobnienie. Uprawdopodobnienie roszczenia oznacza, ze powdd przedstawi
i nalezycie uzasadni twierdzenia, ktére stanowia podstawe dochodzonego roszczenia. Roszczenie jest wiec
uprawdopodobnione, jezeli istnieje szansa na jego istnienie, gdyz istota postepowania zabezpieczajacego jest to,
ze sad dokonuje jedynie pobieznej analizy dostarczonego przez powoda materiatu dowodowego niekoniecznie
odpowiadajacego wymogom stawianym dowodom przeprowadzanym w toku procesu (por. art. 243 kpc w zwigzku
z art. 13 § 2 kpc). Uprawdopodobnienia nie mozna bowiem utozsamiaé z udowodnieniem roszczenia, stanowi ono
bowiem niejako surogat dowodu nie dajacy pewnoéci, lecz jedynie wiarygodnosé okreslonego faktu (por. K. Flaga
— Gieruszynska: [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, pod red. A. Zielinskiego, Warszawa 2008, s.
424). Nalezy sie takze zgodzi¢ w tym zakresie z Sagdem Najwyzszym, iz paragony fiskalne w wystarczajacym stopniu
uprawdopodabniajg poniesienie pewnych wydatkéw konsumpcyjnych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 12 marca 2010
r., sygn. akt Il PK 272/09, LEX nr 622203).

W rozpoznawanej sprawie uprawdopodobnione jest, ze pozwany obcowal z matka matoletniej powddki w okresie
koncepcyjnym. Sam pozwany tez temu nie zaprzecza wskazujac na rozprawie w dniu 23 maja 2014 r./k. 106/, iz
»(-.) godzi sie na zabezpieczenie tytulem alimentéw w kwocie 800 zl miesiecznie uznajac, iz jest to i tak ponad jego
mozliwo$ci zarobkowe.”. Nie jest wiec tak, jak wskazuje w zazaleniu, ze nie uznal zadania zabezpieczenia do tej kwoty.

Z przedstawionych przez powddke paragondéw wynika, ze w okresie od stycznia do kofica marca 2014 r. wydala na
maloletnig kwote okolo 1 130 zl, co daje na miesiac okolo 375 zk. W tym zakresie sq wiec uprawdopodobnione potrzeby
maloletniej powoddki, ale jeszcze bez kosztow, ktére powinna ponosi¢ za mieszkanie. Koszty mieszkania to kwota
miesiecznie okolo 1 300 zl, co daje na kazda z powodek po 650 zl miesiecznie. Sumujac kwota usprawiedliwionych
potrzeb maloletniej powddki, ktére zostaly uprawdopodobnione wynosi okoto 1 025 zt miesiecznie.

Ponadto mozliwoéci majagtkowe i zarobkowe pozwanego Sad Rejonowy ocenil prawidlowo, takze biorgc pod uwage
uprawdopodobnienie, trzeba bowiem zauwazy¢, ze z dolaczonej przez pozwanego do pisma procesowego z dnia
7 maja 2014 r. zeznania o wysokoSci osiggnietego dochodu w roku podatkowym 2013 r. wynika, iz jego strata
wynosi 94 656,50 zl, przy przychodzie w wysokoSci 33 410 zl i kosztach jego poniesienia 128 066,50 z /k. 91 —
93/, co jednak w zaden sposob nie ograniczylo mozliwosci finansowych pozwanego w zakresie leczenia, na ktore
w tym samym roku wydal okolo 30 tysiecy zlotych /zeznania pozwanego k. 106/, a pomimo zobowiazania do
przedstawienia wykazu zarobkéw za ostatnich 12 miesiecy pozwany nie dolgczyt go do tego pisma. Jednak w takich
okolicznoS$ciach sprawy i przy zaswiadczeniu z (...) /k. 122/, iz jego przychody w 2013 r. wyniosly 600 288,18 zl,
a po potraceniu zaliczki na podatek w wysokosci 100 355 zl zostaly przelane na konto pozwanego, nalezy uznad¢, iz
nawet pomimo oplacania alimentéw na drugie dziecko w wysoko$ci po 700 zt miesiecznie pozwany ma mozliwosci
majatkowe i zarobkowe do ponoszenia zabezpieczenia alimentow na rzecz maloletniej powddki w wysokoSci po 1
000 zl miesiecznie. Jednocze$nie matka maloletniej powodki swoje obowigzki wobec niespelna rocznego dziecka
wykonuje w postaci osobistych stara¢ o jej utrzymanie, gdyz pozwany dzieckiem sie nie zajmuje i to takze zostalo
uprawdopodobnione. Poza tym matka dziecka nie ma obecnie zadnych dochodéw oprdcz zasitku rodzinnego w kwocie
242 7z} miesiecznie.

Majac powyzsze na uwadze, w oparciu o art. 385 kpc w zwigzku z art. 397 § 11 2 kpc i art. 13 § 2 kpc oraz art. 753 §
1 kpc, nalezalo zazalenie oddalié¢ jako bezzasadne. Natomiast rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego
zapadnie w orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie zgodnie z art. 108 § 1 kpe w zwiazku z art. 13 § 2 kpe.

SSR (del.) Roman Troll SSO Leszek Dabek SSO Anna Hajda



