Sygn. akt ITI Cz 1189/14
POSTANOWIENIE
Dnia 25 listopada 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy
w nastepujacym skladzie :

Przewodniczacy - Sedzia SO Leszek Dabek

SO Andrzej Dyrda (spr.)

SR (del.) Marcin Rak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 25 listopada 2014 r. w G.
sprawy z powodztwa M. S. (S.) i K. S. (S.)

przeciwko Z. S. (S.)

o podwyzszenie alimentow

na skutek zazalenia pozwanego

na postanowienie Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 7 kwietnia 2014 r., sygn. akt IV RC 102/13
postanawia :

oddalié zazalenie.

SSR (del.) Marcin Rak SSO Leszek Dabek SSO Andrzej Dyrda
Sygn. akt III Cz 1189/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 7 kwietnia 2014r. Sad Rejonowy w Gliwicach nadal klauzule wykonalnoéci
wyrokowi Sagdu Rejonowego w Gliwicach z dnia 7 kwietnia 2014r. w sprawie IV RC 102/13 w zakresie punktu
pierwszego i drugiego w oparciu o art. 777 § 1 pkt 1 k.p.c. i art. 781 § 1 pkt 1 k.p.c. z uwagi na opatrzenie ich rygorem
natychmiastowej wykonalno$ci.

Zazalenie na to postanowienie wnidst pozwany domagajac sie uchylenie klauzuli wykonalno$ci. W uzasadnieniu
podniosl, ze wyrokiem zasadzajacym alimenty sie nie zgadza, w zwigzku z czym, do czasu rozpoznania sprawy przez
Sad Okregowy, nie jest w stanie placic zaleglych alimentéw zasadzonych od 1lutego 2013r., przy czym bedzie regulowat
alimenty na biezaco.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie moglo odnie$é skutku.

Zwrdcié nalezy, ze wyrokiem Sadu Rejonowego z dnia 7 kwietnia 2014r. podwyzszono obowiagzek alimentacyjny.



Zgodnie z art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c. sad z urzedu nada wyrokowi przy jego wydaniu rygor natychmiastowej wykonalnosci,
jezeli zasadza alimenty - co do rat platnych po dniu wniesienia powodztwa, a co do rat platnych przed wniesieniem
powddztwa za okres nie dtuzszy niz za trzy miesiace.

Wyrokowi temu Sad Rejonowy nadal rygor co do punktu pierwszego i drugiego rozstrzygnieciem zawartym w punkcie
5. Orzeczenie to pomimo, iz wobec wniesienia przez pozwanego apelacji, nie bylo prawomocne, stanowilo jednak
tytul egzekucyjny, gdyz zostalo zaopatrzone w rygor natychmiastowej wykonalnos$ci. W zwiazku z tym, zasadne bylo
nadanie mu klauzuli wykonalno$ci w oparciu o art. 777 § 1 pkt 1 k.p.c. i art. 781 § 1 pkt 1 k.p.c.

Z tychwzgledow nalezalo orzecjak w sentencji po mysli art. 385 k.p.c. w zwiqgzku z art. 397 § 2 k.p.c.
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