Sygn. akt ITI Cz 894/14
POSTANOWIENIE
Dnia 5 sierpnia 2014 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Elzbieta Matyasik
Sedziowie: SO Leszek Dabek (spr.)
SR del. Marcin Rak
po rozpoznaniu w dniu 5 sierpnia 2014 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym sprawy
z powodztwa A. S. (S.)
przeciwko W. S. (S.)
o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego
na skutek zazalenia pozwanego
na postanowienie Sadu Rejonowego w Rybniku
z dnia 28 marca 2014 r., sygn. akt IT C 170/14
postanawia:
oddalié zazalenie.
SSR del. Marcin Rak SSO Elzbieta Matyasik SSO Leszek Dabek
Sygn. akt III Cz 894/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rybniku w postanowieniu z dnia 28 03 2014r. udzielil zabezpieczenia powodztwa A. S. przeciwko W.
S. o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnoSci przez zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego
przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Rybniku Arkadiusza Chmielewskiego Irene Radziszewska w
sprawie o sygn. akt Km 1695/12 ,,co do kwoty 15.000z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 31 12 2013r.” do czasu
prawomocnego zakonczenia sprawy, uznajac, ze powod uprawdopodobnil roszczenie oraz interes prawny w udzieleniu
zabezpieczenia.

Orzeczenie zaskarzyl pozwany W. S., ktéry wnosil o jego zmiane przez oddalenie wniosku, badz jego uchylenie i
przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania i zasadzenie na jego rzecz od powodki
zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego.

Zarzucil, ze przy ferowaniu postanowienia naruszono regulacje art. 730" § 1i 2 k.p.c. przez wadliwe przyjecie, iz powod
uprawdopodobnil roszczenie oraz ze posiada on interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia, mimo, ze pozwany
posiada majatek w postaci nieruchomosci, z ktérej powdd moze prowadzi¢ ewentualna egzekucje.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:



Powodztwo zostalo oparte na twierdzeniu, ze po powstaniu tytulu wykonawczego powdd skutecznie potracil z
objetych nim naleznosci przynalezna mu wzgledem pozwanego wierzytelnoéc¢ z tytutu wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie przez pozwanego z nalezacego do powoda mieszkania.

Ma ono zatem oparcie w regulacji art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. i Sad Rejonowy trafnie ocenil, ze w materiale sprawy powod
uprawdopodobnil swoje roszczenie, a Sad odwolawczy ocene te podziela (orzecz. SN z dn. 26 04 1935r. III C 473/34,
ZB. Urz. 1935r. nr 12, poz. 496).

Dochodzone prze powoda roszczenie moze by¢ skutecznie realizowane, tylko wowczas, gdy istnieje mozliwo$cé
spelienia tytulu wykonawczego (w razie zaspokojenia roszczenia objetego tytulem wykonawczym na skutek
przeprowadzonej egzekucji tytul wykonawczy przestaje istnie¢, przez co odpada mozliwo$¢ uwzglednienia powo6dz-
twa).

W tej sytuacgji w sprawie nie ma znaczenia - co podnosi zazalenie - ze skarzgcy posiada
majatek, z ktéorego powod moze prowadzié przeciwko niemu egzekucje, gdyz prowadzenie przez
pozwanego egzekucji na podstawie przedmiotowego tytutu wykonawczego samo w sobie Swiadczy
o posiadaniu przez powoda interesu prawnego w udzieleniu mu zqdanego zabezpieczenia (brak
zabezpieczenia uniemozliwi powodowi uzyskanie dochodzonej ochrony prawne;j).

Dlatego Sad Rejonowy slusznie ocenil, ze w sprawie zachodza przeslanki udzielenia powodowi zabezpieczenia

przewidziane w art. 730" § 1 k.p.c. i zazalenie jest bezzasadne.

Reasumujqce, zaskarzone postanowienie odpowiada prawu i dlatego zazalenie pozwanego jako
bezzasadne oddalono w oparciu o regulacje art. 385 k.p.c. w zwiqzku z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c. i art.
13 § 2 k.p.c.
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