Sygn. akt III Cz 755/14
POSTANOWIENIE
Dnia 1 lipca 2014 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Krystyna Hadry$
SO Andrzej Dyrda (spr.)
SR (del.) Anna Hajda
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 1 lipca 2014 r. w Gliwicach
sprawy z wniosku (...) Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W.
przy udziale B. B.
o nadanie klauzuli wykonalnosci
na skutek zazalenia wnioskodawcy
od postanowienia Sadu Rejonowego w Zabrzu
z dnia 27 marca 2014 r., sygn. akt VIII Co 406/14
postanawia:
oddalié zazalenie.
SSR (del.) Anna Hajdal SSO Krystyna Hadry$ SSO Andrzej Dyrda
Sygn. akt III Cz 755/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Zabrzu oddalil wniosek (...) o nadanie na jego rzecz klauzuli
wykonalnoéci tytutowi egzekucyjnemu — nakazowi zaplaty wydanemu przez Sad Rejonowy w Zabrzu 22 listopada
2011r., w sprawie o sygn. akt VIII Nc 6656/11, klauzuli wykonalno$ci na swoja rzecz w trybie art. 788 k.p.c. W
uzasadnieniu Sad wskazal, ze wnioskodawca nie spenil okreslonych w art. 788 § 1 k.p.c., gdyz wykazal jedynie, ze jest
nastepca prawnym (...) Bank (...) Spotka Akcyjna, lecz nie wykazal, zgodnie z wymogami okre$lonymi w art. 788 k.p.c.,
ze wstapil w prawa i obowiazki ww. banku tj. ze nabyl wierzytelno$¢ wobec dtuzniczki B. B., wynikajaca konkretnie
z przedlozonego tytulu wykonawczego.

Zazalenie na to postanowienie wniosl wierzyciel

Zarzucajac naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie w niniejszej sprawie i stwierdzenie, ze z
dokumentéw zalgczonych do wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci z dnia 13 lutego 2014r. a zwlaszcza zalacznika
nr 1 do umowy przelewu i przeniesienia wierzytelno$ci z dnia 19 lipca 2013r. nie wynika, ze wierzytelno$¢ przystugujaca
plprzeciwko uczestnikowi z tytulu umowy nr (...) zostala objeta nakazem zaplaty z dnia 22 listopada 2011r., sygn. akt
VIII Nc 6656/11 wydanym przez Sad Rejonowy w Zabrzu, a takze art. 129 § 21 3 k.p.c. w zwiazku z art. 788 § 1 k.p.c.
poprzez bledne przyjecie, ze odpis dokumentu po§wiadczony za zgodno$¢ z oryginalem przez wystepujacego w sprawie



pelnomocnika bedacego radca prawnym nie spelnia wymagan przewidzianych dla wykazania przej$cia uprawnien
zgodnie z art. 788 $ 1 k.p.c.

Na tych podstawach wniést o zmiane zaskarzonego postanowienia w caloSci poprzez jego uchylenie i uwzglednienie
wniosku o nadanie klauzuli z przejSciem uprawnien na inng osobe z dnia 13 lutego 2014r.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje,

Stosownie do regulacji prawnej z art. 788 § 1 k.p.c. jezeli uprawnienie lub obowigzek po powstaniu tytulu
egzekucyjnego lub w toku sprawy przed wydaniem tytutu przeszly na inna osobe, sad nada klauzule wykonalnosci na
rzecz lub przeciwko tej osobie, gdy przejScie to bedzie wykazane dokumentem urzedowym lub prywatnym z podpisem
urzedowo po$wiadczonym.

W Swietle przywolanej powyzej regulacji prawnej jedyna przestanka warunkujaca nadanie tytulowi egzekucyjnemu
klauzuli wykonalno$ci z zaznaczeniem przejs$cia uprawnien z dotychczasowego na nowego wierzyciela jest wykazanie
iudokumentowanie tego przejscia za pomocg $cisle okreslonych srodkoéw dowodowych jakimi sg dokument urzedowy
lub prywatny z podpisem urzedowo po$wiadczonym. Oznacza to, ze dokumentem urzedowym lub prywatnym z
podpisem urzedowo po$wiadczonym musza by¢ wykazane wszystkie elementy, od ktérych w Swietle okolicznoéci
wynikajacych z tre$ci wniosku i dolaczonych don dokumentéw — prawo uzaleznia dojécie nastepstwa prawnego do
skutku, a w niniejszym postepowaniu klauzulowym Sad ocenia tylko te dokumenty pod wzgledem formalnym.

W rozpoznawanej sprawie wnioskodawca przedlozyl zalgcznik nr 1 do umowy z dnia 19 lipca 2013r.. oraz kserokopie
notarialnie pos§wiadczonej za zgodno$¢ z oryginalem przez notariusza umowy przelewu i przeniesienia wierzytelnosci
z dnia 19 lipca 2013r. Dokumenty te zostaly potwierdzone za zgodno$¢ z oryginalem przez radce prawnego
reprezentujgcego wnioskodawce w tym postepowaniu.

Stusznie Sad I instancji uznal, ze dokument przedlozony przez pelnomocnika nie ma waloru dokumentu w rozumieniu
art. 788 k.p.c., gdyz uwierzytelnienie kserokopii tego dokumentu przez radce prawnego nie nadaje mu waloru
dokumentu urzedowego ani tez prywatnego z podpisem urzedowo pos§wiadczonym.

Nie ulega watpliwo$é, iz radca prawny na mocy - znowelizowanego z dniem 1 stycznia 2010r. - art. 129 § 2
k.p.c. moze poswiadczy¢ za zgodno$¢ odpisy dokumentéw przedlozonych w sprawie. Niemniej jednak udzielone
uprawnienie ma ograniczony zakres dzialania. Jak wskazal ustawodawca w uzasadnieniu ustawy z dnia 23
pazdziernika 2009 r. o zmianie ustaw w zakresie uwierzytelniania dokumentéw (Sejm RP VI kadencji, Nr druku:
2064) ,po$wiadczenia odpisu dokumentu beda dokumentami stwierdzajgcymi urzedowo istnienie dokumentu o
okreslonej tresci, na podobienistwo regulacji prawnej zawartej art. 2 § 2 Prawa o notariacie, zgodnie z kt6rym czynno$ci
notarialne, dokonane przez notariusza zgodnie z prawem, maja charakter dokumentu urzedowego. Oznacza to, ze sad
przeprowadzac bedzie postepowanie dowodowe nie tyle z samego dokumentu prywatnego przedlozonego w urzedowo
po$wiadczonej kopii, ale z dokumentu urzedowego, z ktérego (na podstawie usuwalnego domniemania z art. 244 § 1
k.p.c.), wyprowadza wniosek o istnieniu dokumentu prywatnego, o treéci tozsamej z przedlozonym po$wiadczeniem.”
Z powyzszego wynika, ze walor dokumentu urzedowego uzyskuje samo po$wiadczenie. Nie rozcigga sie on natomiast
juz na dokument po$wiadczany.

Nadto nalezy réwniez zwroci¢ uwage, ze tre$¢ zalgczonej do wniosku umowy przelewu i przeniesienia wierzytelnosci
z dnia 19 lipca 2013r. nie wskazuje konkretnych praw i wierzytelnoéci podlegajacych przeniesieniu. Informacja, ze
B. B. jest dtuznikiem wierzyciela wynika z zalacznika do tej umowy. Zalgcznik zostal sporzadzony jako zestawienie
wierzytelno$ci, na ktérym brak jakichkolwiek podpiséw os6b uprawnionych. Ze wzgledu na brak podpisu ich
wystawcy (ktory jest cecha konstytuujaca) nie nosza cech dokumentu. Brak jest nadto adnotacji notariusza o osobach
podpisanych na oryginalach wykazéw wierzytelno$ci.



Tresé tego zalacznika nie mogla zostac rowniez zakwalifikowana jako integralna czeécig aktu notarialnego, poniewaz ta
tre$¢ nie ma formy aktu notarialnego. W literaturze podkresla sie, ze nie jest dopuszczalne, aby tres¢ aktu notarialnego
objeta byla zalacznikami (zob. S. Kalusiniski: Prawo o notariacie —uwagi wizytatora, NPN 1999/1/27).

Stusznie zatem Sad Rejonowy uznal, Zze dokumenty dolaczone do wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci nie
spelniaja kryteriow o jakich mowa w art. 788 § 1 k.p.c.

Dlatego Sqd Okregowy oddalil zazalenie, a to na podstawie art. 385 k.p.c. w zwiqzku z art. 397 §
2 k.p.c. oraz art. 13 § 2 k.p.c.

SSR (del.) Anna Hajdal SSO Krystyna Hadry$ SSO Andrzej Dyrda



