Sygn. akt ITI Cz 646/14
POSTANOWIENIE
Dnia 3 czerwca 2014 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Magdalena Balion - Hajduk (spr.)
Sedziowie: SO Lucyna Morys - Magiera
SR (del.) Marcin Rak
po rozpoznaniu w dniu 3 czerwca 2014 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym sprawy
z wniosku (...)Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W.
z udzialem B. N.
o nadanie klauzuli wykonalnoéci na nastepce prawnego
na skutek zazalenia wierzyciela
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Zabrzu
z dnia 16 pazdziernika 2013 r., sygn. akt VIII Co 2356/13
postanawia:
oddalié zazalenie.
SSR (del.) Marcin Rak SSO Magdalena Balion - Hajduk SSO Lucyna Morys — Magiera
Sygn. akt III Cz 646/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Zabrzu — w sprawie z wniosku (...)Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w W. z udzialem B. N. — postanowieniem z dnia 16 pazdziernika 2013r., sygn. akt VIII
Co 2356/13, oddalil wniosek o nadanie klauzuli wykonalnoSci na rzecz nastepcy prawnego. W uzasadnieniu Sad
Rejonowy wskazal, ze (...)Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. domagat sie
nadania na swoja rzecz klauzuli wykonalno$ci tytulowi egzekucyjnemu w postaci nakazu zaptaty wydanego przez Sad
Rejonowy Lublin — Zachod

w Lublinie w sprawie VI Nc-e 1142362/12 w dniu 18 lipca 2012r. i opatrzonego klauzula wykonalno$ci postanowieniem
z dnia 26 wrze$nia 2012r. wystawionemu pierwotnie na rzecz wierzyciela S. A. (Spoétka Akcyjna) w P. Oddzial w Polsce
z siedzibg w W..

Sad Rejonowy ustalil, ze do wniosku wnioskodawca dolaczyt wydruk z repozytorium tytulu wykonawczego oraz
po$wiadczony za zgodnos$é z oryginalem przez wystepujacego w sprawie radce prawnego odpis umowy sprzedazy
wierzytelno$ci z dnia 21 listopada 2012r. Stwierdzil, ze w zalaczonej do wniosku umowie sprzedazy wierzytelnosci nie
wskazano konkretnych praw i wierzytelnosci podlegajacych przeniesieniu. Prawa te zostaly wskazane w zalgczniku nr
1, jednak zalacznik ten nie zostal sporzadzony w formie dokumentu urzedowego wzglednie prywatnego z podpisem
poswiadczonym urzedowo a forma przedstawionego zalgcznika nie pozwala na jego jednoznaczne przyporzadkowanie



do zalgczonej do wniosku umowy sprzedazy wierzytelnoéci. Wobec tych ustalen Sad Rejonowy oddalil wniosek wobec
braku formy wymaganej art. 788 § 1 k.p.c.

Whnioskodawca wniost zazalenie na wskazane postanowienie, zarzucajac dokonanie ustalen sprzecznych z trescia
zebranego w sprawie materialu dowodowego, co w konsekwencji doprowadzilo do blednego przyjecia, ze nie zostaly
spelnione wymogi wynikajace z art. 788 § 1 k.p.c. dotyczace udokumentowania nastepstwa prawnego dokumentem
urzedowym lub prywatnym z podpisem urzedowo poswiadczonym. Skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego
postanowienia poprzez uwzglednienie wniosku ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania oraz o zasadzenie kosztéw postepowania zazaleniowego. W uzasadnieniu
podnosil, ze wszystkie konieczne do wydania klauzuli wykonalnosci dokumenty we wlaéciwej formie zostaly dolaczone
do wniosku. Wskazal tez, ze poSwiadczenie notarialne podpiséw zlozonych pod umowa sprzedazy wierzytelnosci
dotyczylo umowy wraz z zalagcznikiem stanowiacym jej integralng czesé.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie jest zasadne, a rozstrzygniecie Sadu Rejonowego nalezy uznac za trafne.

Zgodnie z art. 788 § 1 k.p.c. jezeli uprawnienie lub obowiazek po powstaniu tytulu egzekucyjnego lub w toku sprawy
przed wydaniem tytulu przeszly na inna osobe, sad nada klauzule wykonalnoéci na rzecz lub przeciwko tej osobie, gdy
przej$cie to bedzie wykazane dokumentem urzedowym lub prywatnym z podpisem urzedowo po$wiadczonym.

Niewatpliwie umowa cesji wierzytelnosci sporzadzona w formie dokumentu prywatnego z podpisami notarialnie
po$wiadczonymi jest wystarczajaca dla wykazania przej$cia wierzytelnoéci na rzecz nastepcy prawnego wierzyciela.
W $wietle zatem regulacji art. 788 § 1 k.p.c. w zwigzku z art.129 k.p.c. przedlozenie kopii umowy cesji po§wiadczonej
za zgodno$¢ z oryginalem przez radce prawnego stanowi wystarczajaca przestanke do nadania klauzuli wykonalno$é
na rzecz nastepcy prawnego wierzyciela.

W niniejszej sprawie, wbrew twierdzeniom zazalenia, wierzyciel nie zalaczyl jednak do wniosku takiego dokumentu.

Nalezy zauwazy¢, ze kopia dokumentu to wierne odwzorowanie oryginatlu. Notarialne pos§wiadczenie podpiséw stron
umowy, zgodnie z ogélnymi zasadami wykonywania czynnoSci przez notariuszy, powinno znajdowacé sie albo na samej
umowie jako nadruk umieszczony za tymi podpisami albo tez na osobnej karcie polaczonej jednak trwale

z zasadniczym dokumentem i opatrzonej na polgczeniu parafa notariusza.

Wierzyciel dolaczyl tymczasem do wniosku osobno potwierdzone przez radce prawnego: karte umowy zawierajaca
podpisy stron i karte zawierajaca notarialne po$wiadczenie podpiséw ,na zalaczonym dokumencie”. Dokumenty te
nie stanowig calo$ci

a zatem, biorac pod uwage zasady sporzadzania dokumentoéw notarialnych, nie stanowia wiernego odwzorowania
(kopii) dokumentu prywatnego z podpisami notarialnie po§wiadczonymi.

Tym samym racje ma Sad Rejonowy, ze wierzyciel nie dolgczyl do wniosku dokumentu, ktéry jest konieczny do
nadania klauzuli wykonalnoSci na rzecz nastepcy prawnego wierzyciela.

Wobec powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze wnioskodawca nie wypekil przestanek
z art. 788 § 1 k.p.c.

Reasumujqc, zazalenie jako bezzasadne podlega oddaleniu w oparciu
o art. 385 k.p.c. w zwiqzku z art. 397 § 2 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.

SSR (del.) Marcin Rak SSO Magdalena Balion — Hajduk SSO Lucyna Morys — Magiera



