Sygn. akt III Cz 111/14
POSTANOWIENIE
Dnia 3 czerwca 2014 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Krystyna Hadry$
Sedziowie: SO Gabriela Sobczyk
SR (del.) Roman Troll (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 3 czerwca 2014 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym sprawy
z powodztwa J. K.
przeciwko B. K.
o uchylenie obowiazku alimentacyjnego
z powodztwa B. K.
przeciwko J. K.
o podwyzszenie alimentow
na skutek zazalenia B. K.
od postanowienia Sagdu Rejonowego w Raciborzu
z dnia 14 listopada 2013 r., sygn. akt ITI RC 443/12
postanawia:
oddalié zazalenie.
SSR (del.) Roman Troll SSO Krystyna Hadrys SSO Gabriela Sobczyk

Sygn. akt III Cz 111/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 14 listopada 2013 r. Sad Rejonowy w Raciborzu odrzucil apelacje B. K. od wyroku z dnia 23
sierpnia 2013 r. wskazujac, ze zostala zlozona po terminie, ktory uplynal z dniem 30 pazdziernika 2013 r.

Zazalenie na to postanowienie zlozyla B. K. wnoszac przywrécenie terminu do zlozZenia apelacji. W uzasadnieniu

wskazala, ze na skutek $§lubu corki i przygotowan z tym zwigzanych nie zagladata do skrzynki pocztowe;.

Postanowieniem z dnia 11 marca 2014 r. Sad Rejonowy w Raciborzu odrzucit wniosek B. K. o przywrocenie terminu

do zlozenia apelacji.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie jest niezasadne i dlatego zostalo oddalone.



Termin do zlozenia apelacji uplynat B. K. bezskutecznie z dniem 30 paZzdziernika 2013 r., albowiem doreczono jej
odpis wyroku wraz z uzasadnieniem dnia 16 pazdziernika 2014 r. /k. 114/ i od tego czasu zaczal biec dla niej termin do
zlozenia apelacji wynoszacy 14 dni (art. 369 § 1 kpc). Odebranie przez nia tej przesylki w Sadzie Rejonowym w dniu
29 pazdziernika 2013 r. /k. 118/ nie spowodowalo kolejnego rozpoczecia biegu terminu do zlozenia apelacji, wowczas
termin ten juz biegl od dnia 16 pazdziernika 2013 r. To pierwotne doreczenie bylo zastepczym, albowiem skarzgca nie
odebrala dwukrotnie awizowanej dla niej przesylki (art. 139 § 1 kpc). Skarzaca sama wskazala takze, ze nie zwracata
uwagi na to, czy w skrzynce pocztowej znajduja sie dla niej jakie$ przesytki badz awiza /k. 129/, a to powoduje, zZe nie
wykazala nalezytej staranno$ci i ja osobiScie obcigza zlozenie apelacji po terminie.

Powyzsze wskazuje, ze Sad Rejonowy w sposob prawidlowy ocenil zaistnialg sytuacje procesowa i odrzucil apelacje
skarzacej jako sp6zniong z mocy art. 370 kpc.

Majac powyzsze na uwadze, w oparciu o art. 385 kpc w zwiazku z art. 397 § 11 2 kpc oraz art. 370 kpc, zazalenie jako
bezzasadne nalezalo oddalic.
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