Sygn. akt III Cz 1557/13

POSTANOWIENIE

Dnia 14 stycznia 2014 roku
Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial III Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy- Sedzia SO Krystyna Hadrys

Sedzia SO Danuta Morys- Wozniak
Sedzia SR ( del.) Joanna Lukasinska- Kanty ( spr.)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 14 stycznia 2014 roku w Gliwicach

sprawy z powodztwa A. D.

przeciwko Osrodkowi (...) w G.

o zaplate

na skutek zazalenia powd6dki

na postanowienie Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 10 pazdziernika 2013 roku, sygn. akt. I C 1412/13
postanawia:

oddalié zazalenie.

SSR ( del.) Joanna Eukasiniska- Kanty SSO Krystyna Hadry$ SSO Danuta Morys- Wozniak

Sygn. Akt. ITII Cz 1557/13

UZASADNIENIE

Powodka A. D. wystapila z pozwem przeciwko Osrodkowi (..)w G. domagajac sie zasadzenia od pozwanego
na swoja rzecz kwoty 1. 200 zlotych tytulem zaleglych $§wiadczen alimentacyjnych za okres od 1 czerwca 2013
roku do 30 wrze$nia 2013 roku oraz kwoty 20.000 zlotych zadoééuczynienia w zwigzku z pogorszeniem sytuacji
materialnej pozwanej. Uzasadniajac powddztwo powodka podala, ze pozwany bezzasadnie pozbawil jej $wiadczen
z funduszu alimentacyjnego pomimo, iz spelniala przestanki wynikajace z ustawy o pomocy osobom uprawnionym
do alimentow . Zarzucila, ze wskutek bezprawnych dzialan pracownikéw pozwanego powodka pozbawiona zostata
Srodkéw utrzymania.

Postanowieniem z dnia 10 pazdziernika 2013 roku Sad Rejonowy w Gliwicach odrzucil pozew. W uzasadnieniu
Sad Rejonowy wskazal, ze pozwany nie posiada zdolno$ci sagdowej w rozumieniu przepisow kodeksu postepowania
cywilnego, poniewaz zgodnie z art.110 ustawy z dnia 12 marca 2004 roku o pomocy spolecznej jest jednostka
organizacyjng samorzadu terytorialnego wykonujaca zadania z zakresu pomocy spolecznej w gminach i w zwigzku z
tym nie moze posiadaé statusu strony w postepowaniu cywilnym co uzasadnialo odrzucenie pozwu w oparciu o art.
19981 pkt. 3 k.p.c.

Zazalenie na to postanowienie wniosla powddka, ktéra zarzucajac bledna wykladnie przepisow prawa wniosla o
uchylenie zaskarzonego postanowienia domagajac sie rozpoznania sprawy przez Sad. Powolujac sie na wynikajacy
z art. 210 § 1 k.p.c. obowiazek Sadu udzielania stronom pouczen oraz tres$é¢ art. 130 k.p.c. powodka zarzucila, ze
orzeczenie jest bledne, poniewaz Sad winien w trybie art. 130 k.p.c. uprzednio wezwac ja do uzupelienia brakow



formalnych pozwu poprzez wskazanie organu odpowiedzialnego za pozwana jednostke i pouczyé ja, ze strona pozwana
nie posiada osobowosci prawnej. Koncowo powddka podala, ze pozwanym w sprawie winien by¢ Prezydent Miasta G..

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie moglo odnie$¢ skutku, poniewaz zaskarzone postanowienie odpowiada prawu.

Odrzucenie pozwu oznacza odmowe udzielenia sgdowej ochrony prawnej zawartemu w pozwie roszczeniu powoda
bez zajecia merytorycznego stanowiska co do zasadnoSci (czy tez bezzasadnoSci) tego roszczenia w $wietle norm
prawa materialnego. Sad, odrzucajac pozew, stwierdza, ze merytoryczne rozpoznawanie sprawy jest niedopuszczalne
wylacznie z przyczyn formalnych, tj. z braku okre$lonych w normach procesowych przestanek.

Jedna z przestanek, ktore Sad obowigzany jest bada¢ z urzedu jest zdolno$¢ sadowa, czyli zdolno$¢ wystepowania w
procesie jako strona ( art. 64. § 1 k.p.c.) Zdolnoé¢ te, zgodnie z treécia cytowanego przepisu posiadaja wszystkie osoby
fizyczne i prawne, oraz jednostki organizacyjne niebedace osobami prawnymi, ktérym ustawa przyznaje zdolnoéc

prawng ( art. 64 § 1" k.p.c.) W przypadku braku tych przeslanek proces nie moze sie toczy¢, poniewaz postepowanie
zakonczone orzeczeniem merytorycznym bedzie dotkniete niewaznoS$cia (art. 379 pkt 2). Okolicznoéci te sad bierze
z urzedu pod uwage w kazdym stanie sprawy (art. 202 zdanie trzecie) i jezeli istnialy one juz w dacie wytoczenia
powddztwa (tzw. pierwotny brak przestanki procesowej), obligatoryjne jest (z wyjatkiem braku zdolnoSci procesowe;j
pozwanego oraz braku w skladzie organéw pozwanej jednostki organizacyjnej, jezeli braki te uniemozliwiaja jej
dzialanie) wydanie postanowienia odrzucajacego pozew (art. 199 § 1 pkt 3 k.p.c.). Okoliczno$é taka zachodzi w
rozpoznawanej sprawie.

Osérodek (...), jak prawidlowo stwierdzit Sad Rejonowy, nie posiada zdolnosci sadowej, bedac jednostka organizacyjng
gminy posiadajaca status jednostki budzetowej.( art. 110 ustawy z dnia 12 marca 2004 r. 0 pomocy spolecznej
(Dz.U.2013.182].t.) Zgodnie z ugruntowanym w doktrynie i orzecznictwie pogladem brak zdolnoéci sadowej nie moze
by¢ uzupeliony przez wstapienie do udzialu w sprawie podmiotéw majacych te zdolnosé zamiast podmiotu, ktory tej
zdolnoSci mie¢ nie moze. Konieczna przestanka uzupehienia tego braku jest bowiem zachowanie tozsamosci stron,
a wiec takiego stanu rzeczy, w ktérym zaré6wno przed uzupeieniem, jak i po uzupeklieniu braku zdolno$ci sadowej
strong pozostaje ta sama jednostka. (tak SN w postanowieniu z dnia 15 maja 2009 r., I CSK 681/08, w postanowieniu
z 15 pazdziernika 2009 II CSK 681/08) Tak wiec w sytuacji, w ktorej pozew wniesiono przeciwko jednostce nie
posiadajacej zdolno$ci sadowej, w Swietle wyzej wskazanych przepiséw nie jest mozliwe usuniecie tego braku w zaden
sposéb. W takim przypadku zatem - pozew nalezy odrzucié¢ bez wzywania o jego uzupehienie.

Zmiana oznaczenia strony na podstawie art. 350 k.p.c. jest mozliwa jedynie wtedy, gdy w sentencji orzeczenia sad
oznaczy! strone niezgodnie z zebranym w sprawie materialem. Jest ona zatem niedopuszczalna wowczas, gdy powod
wskazal jako strone pozwana osobe nie posiadajaca zdolnosSci sadowej. Z tych wzgledéw zarzuty powo6dki nie mogly
odnie$¢ skutku.

Na marginesie nalezy jedynie zauwazy¢, ze wskazywany w tredci zazalenia Prezydent Miasta, bedacy organem
wykonawczym miasta na prawach powiatu (gminy), oraz Urzad Miejski bedacy jednostka organizacyjna gminy, ktorej
przedmiotem dzialalno$ci jest §wiadczenie pomocy Prezydentowi Miasta w zakresie realizacji zadan gminy rowniez
nie maja zdolno$ci sadowe;j.

Z powyzszych zazalenie powoddki w oparciu o art. 385 k.p.c. stosowany poprzez 397 § 2 k.p.c.
nalezato oddalié.

SSR ( del.) Joanna Lukasinska- Kanty SSO Krystyna Hadrys SSO Danuta Morys- WoZniak



