Sygn. akt ITI Ca 998/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 wrzeénia 2023 r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia Sadu Okregowego Leszek Dabek
po rozpoznaniu w dniu 13 wrze$nia 2023 r. w Gliwicach
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa M. P.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 22 sierpnia 2022 r., sygn. akt I C 175/22

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sqdowi Rejonowemu w Zabrzu do
ponownego rozpoznania, pozostawiajqgc temu Sgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
odwolawczego.

SSO Leszek Dabek

Sygn. akt IIT Ca 998/22

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Zabrzu w wyroku z dnia 22 08 2022r. oddalil pow6dztwo powoda M. P. przeciwko pozwanej
(...) Spolce Akeyjnej w W. o zaplate oraz orzekt o kosztach procesu.

W ustalonym stanie faktycznym w motywach orzeczenia przywolal miedzy innymi regulacje: art. 436 § 1 k.c. w zwiazku
z art. 435 § 1 k.c. oraz art. 361 § 11 2 k.c. po czym stwierdzil, Ze poszkodowany byl uprawniony do wynajecia pojazdu
zastepczego w okresie likwidacji szkody, lecz réwnocze$nie byl zobowigzany do minimalizowania szkody. Wskazal,
ze z materialu dowodowego wynika, ze dzialajacy w imieniu poszkodowanego powdd posiadal wiedze o mozliwosci
zorganizowania pojazdu zastepczego na okres likwidacji szkody przez pozwana oraz o maksymalnej wysokosSci stawek
dobowych najmu akceptowanych przez pozwana w przypadku samodzielnej organizacji najmu pojazdu zastepczego

od podmiotu trzeciego. Pomimo tego poszkodowany odméwil przyjecia oferty pozwanej bez nieuzasadnionego
powodu, a wlaSciwie oferta ta nie byla mu w ogble przez powoda przedstawiona, co uniemozliwialo mu wybor oferty
pozwanej. Dlatego dzialania powoda w tym zakresie nalezy jednoznacznie ocenié, jako zmierzajace do nadmiernego,
nieuzasadnionego zwiekszenia kosztéw najmu pojazdu. Z tej przyczyny koszty generowane w zwigzku z korzystaniem
z odplatnego pojazdu nie pozostawaly w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem szkodowym i nie byly
objete odpowiedzialnoScia pozwanej, ponad uznang przez pozwana wysokoSciag. W konkluzji stwierdzil, ze tych
wzgleddw ,powodztwo podlegalo oddaleniu” .



O kosztach procesu orzekal stosujac regulacje art. 98 k.p.c.

Orzeczenie zaskarzyl powoéd M. P., ktéry wnosila o jego zmiane przez uwzglednienie powodztwa i zasadzenie na
jego rzecz zwrotu kosztow procesu.

Zarzucil, iz przy ferowaniu wyroku naruszono wskazane w apelacji regulacje prawa procesowego i prawa materialnego
W sposob w niej podany.

Pozwana (...) Spétka Akcyjna

w W. wnosila o oddalenie apelacji i zasadzenie na jej rzecz od powoda zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego
wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Sad pierwszej instancji trafnie zakwalifikowal dochodzone roszczenia przyjmujac, ze maja one zréodlo w rezimie
odpowiedzialnoéci za szkode oraz w laczacej sprawce wypadku z pozwana umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych, lecz wadliwie rozpoznal sprawe.

Stusznie bowiem w uzasadnieniu zaskarzonego zauwaza, ze pomiedzy stronami miedzy innymi byta sporna - majgca
kardynalne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy - okoliczno$é: zakresu i wysokoéci szkody powstalej w nastepstwie
nieuregulowanych przez pozwang kosztéw najmu samochodu zastepczego.

Whbrew temu co przyjal Sad Rejonowy przy rozpoznaniu tego zagadnienia - w obecnym materiale sprawy - nie ma
znaczenia, ze poszkodowany,

czy tez powod nie skorzystali z oferty pozwanej wynajmu samochodu zastepczego we wskazanych przez nig
podmiotach.

Przy ocenie czy oferta ta byla dla nich korzystna znaczenie ma bowiem nie tylko cena oferowanych
kosztow wynajmu samochodu, ale rowniez inne postanowienia umowy, np. dotyczqgce rodzaju,
wyposazenia 1 standardu samochodu, warunkéw ubezpieczenia, zuzycia paliwa i ewentualnego
limitu kilometrow, czy tez sposobu i miejsca wydania samochodu w oraz jego zwrotu.

Okolicznosci te w sposob istotny urzutuja na efektywnosé decyzji dotyczacej wynajmu samochodu, stad tez powinny
one byly by¢ znane wskazanym powyzej podmiotom juz bezposrednio po uszkodzeniu samochodu w wypadku, co w
zasadzie powinno nastgpié¢ przez udostepnienie im projektu (wzoru) umowy wynajmu pojazdu zastepczego.

Z materialu sprawy nie wynika, zeby przed zawarciem umowy wynajmu samochodu zastepczego udostepniono
wskazanym podmiotom wz6r umowy pochodzacy od podmiotu preferowanego przez pozwana,

Z tej przyczyny dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy nie ma znaczenia,

ze poszkodowany i powod nie skorzystali z oferty pozwanej, ale to czy poniesione koszty wynajmu samochodu
zastepczego nie byly w sposob istotny zawyzone w odniesieniu do panujacych woéwczas na rynku cen wynajmu
samochodow, co stosownie regulacji art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. obligowalo strone powodowa do wykazania tego.

Ustalenie tych okolicznoSci wymaga ,,wiadomo$ci specjalnych” w rozumieniu art. 287 § 1 k.p.c. i z mocy zawartej w
nim regulacji do ich wykazania konieczne bylto przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego.

Skarzaca juz w pozwie zaoferowala Sadowi Rejonowemu ten dowod

(k. 5 akt), lecz nie zostal on przeprowadzony (pominieto go w postanowieniu Sadu Rejonowego z dnia 25 07 2022r.).



Z tego powodu w materiale sprawy brak jest informacji pozwalajacych poczyni¢ w omawianym zakresie ustalenia
faktyczne, co skutkowato koniecznoscia

uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Reasumujac zaskarzony wyrok jest wadliwy i dlatego apelacje jako bezzasadnag uwzgledniono
orzekajac jak w sentencji.

Sad Rejonowy rozpoznajac ponownie sprawe uwzgledni zawartg powyzej ocene prawna i dopuéci, a nastepnie
przeprowadzi dowdd z opinii bieglego na wskazane przez powodke okolicznoéci.

Orzekajac ustali wszystkie istotne okolicznoéci sprawy, w tym takze te okolicznoSci, ktérych dotyczy ten dowod, badz
wyjaséni dla czego nie byl w stanie ich poczynic.

SSO Leszek Dabek



