Sygn. akt ITI Ca 68/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2023 1.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia Sadu Okregowego Roman Troll

Sedziowie Sadu Okregowego: Henryk Brzyzkiewicz

M. D.

Protokolant: Aleksandra Sado-Stach

po rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2023 r. w Gliwicach na rozprawie zdalnej
sprawy z powodztwa J. K.

przeciwko (...) Bank Spolce Akcyjnej w restrukturyzacji w W.

o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 15 listopada 2021 r., sygn. akt I C 1708/17

zmienia zaskarzony wyrok:

w punkcie 3. w ten sposob, ze zasadza od pozwanej na rzecz powodki 64697,39 zt (sze$cdziesiat cztery tysiace
szeécset dziewiecdziesiat siedem zlotych i trzydziesci dziewie¢ groszy) wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie:
od 59641,72 zt (pietdziesiat dziewiec¢ tysiecy sze$éset czterdziesci jeden zlotych i siedemdziesiat dwa grosze) od 27
lutego 2018 r. oraz od 5055,67 zl (pie¢ tysiecy piecdziesiat pie¢ zlotych i szeSédziesiat siedem groszy) od 1 pazdziernika
2020 1., a w pozostalym zakresie powodztwo gléwne o zaplate oddala,

w punkcie 7. w ten sposob, ze w miejsce 471,71 zl zasadza 2292 7zl (dwa tysigce dwiescie dziewieédziesiat dwa zlote),

w punkcie 8. o tyle tylko, Ze w miejsce 3233,20 zl nakazuje pobra¢ 3569,66 zl (trzy tysiace pieéset szes¢dziesiat dziewiec
zlotych i szeSédziesiat sze$¢ groszy),

w punkcie 9. poprzez jego uchylenie;
uchyla zaskarzony wyrok w punktach w punktach 4., 5. i 6. oraz umarza w tym zakresie postepowanie;
oddala obie apelacje w pozostalych czesciach;

zasadza od pozwanej na rzecz powodki 1183 zl (tysiac sto osiemdziesiat trzy zlote)
z tytulu zwrotu kosztoéw postepowania odwolawczego;

nakazuje pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego w Gliwicach 385,71 zl (trzysta osiemdziesiat
piec zlotych i siedemdziesiat jeden gorszy) z tytulu oplaty od apelacji powoddki, od ktorej uiszczenia byla ona zwolniona;



nakazuje pobra¢ od powddki, z zasadzonego na jej rzecz w punkcie 3. zaskarzonego wyroku $§wiadczenia, na rzecz
Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego w Gliwicach 614,29 zt (sze$¢set czternascie zlotych i dwadzieécia dziewieé groszy)
z tytulu oplaty od apelacji powo6dki, od ktorej uiszczenia byla ona zwolniona.

SSO Magdalena Hupa-Debska SSO Roman Troll SSO Henryk Brzyzkiewicz

Sygn. akt III Ca 68/22

UZASADNIENIE

W ostatecznie sprecyzowanym zadaniu pozwu (pismo procesowe z 18 sierpnia

2020 r.) skierowanym przeciwko (...) Bank Spotce Akeyjnej w W. powddka J. K. domagala sie stwierdzenia (w istocie
ustalenia) niewazno$ci umowy kredytu nr (...) z 30 stycznia 2008 r. oraz zasadzenia od strony pozwanej 64697,39 zt
z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 9484,34 zl od dnia wniesienia pozwu, od 50157,38 zl od dnia doreczenia
rozszerzenia powodztwa z 9 lutego 2018 r. oraz od 5055,67 zt od dnia doreczenia rozszerzenia powodztwa z 13 sierpnia
2020 r. Pierwotnie za$, 18 maja 2017 r., wniosla powddztwo o ustalenie abuzywnosci postanowien umownych i zaplate
9484,34 zt. Powbddka, w ostatecznie sprecyzowanym zadaniu pozwu, sformulowala rowniez roszczenie ewentualne,
domagajac sie ustalenia, ze klauzula indeksacyjna zawarta w § 1 ust. 2, § 4 ust. 2 umowy kredytu z 30 stycznia 2008 .
oraz w § 2 ust. a, b, c oraz d aneksu do umowy jako niedozwolone sa bezskuteczne wzgledem powo6dki oraz zasadzenia
od strony pozwanej 41368,90 zt z odsetkami ustawowymi za opdZznienie od 9484,34 zl od dnia wniesienia pozwu, od
26828,89 zl od dnia doreczenia rozszerzenia powodztwa z 9 lutego 2018 r. oraz od 5055,67 zl od dnia doreczenia
rozszerzenia powodztwa z 13 sierpnia 2020 r. Domagala sie takze zasadzenia od strony pozwanej zwrotu kosztow
postepowania.

Powddka opierala zadanie na umowie kredytu z 30 stycznia 2008 r. zawartej

z pozwanym bankiem, w ktorej wystepowala jako konsumentka, a w ramach ktdrej zaptacila pozwanej 103037,39
zl; jej zdaniem w umowie wystepowala niedozwolona klauzula indeksacyjna do franka szwajcarskiego, ktéra podlega
wyeliminowaniu ze stosunku prawnego, a dochodzone pozwem gléwnym 64697,39 zt stanowilo réznice pomiedzy
wartoScia kredytu a kwota splacona bankowi przez powodke; z kolei dochodzone pozwem ewentualnym 41368,90
z} stanowila réznice pomiedzy wartoscia kredytu, a taka kwota, jaka powodka splacilaby pozwanej, gdyby z umowy
wyeliminowa¢ klauzule indeksacyjna.

Pozwana domagala sie oddalenia powodztwa oraz zasadzenia od powodki zwrotu kosztéw postepowania,
konsekwentnie zaprzeczala, aby w umowie kredytu zawarte byly klauzule abuzywne.

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z 15 listopada 2021 r.
umorzyt postepowanie w zakresie zadania:

ustalenia, ze klauzula indeksacyjna zawarta w § 1 pkt 2 umowy kredytu nr (...) z 30 stycznia 2008 roku jako
niedozwolona nie wiaze stron;

ustalenia, ze kredyt udzielony umowa nr (...) z 30 stycznia 2008 roku winien by¢ splacany jak kredyt zlotowy;

ustalenia, ze kredyt udzielony umowa nr (...) z 30 stycznia 2008 roku winien by¢ splacany wg harmonogramu splaty
kredytu w zlotéwkach przy uwzglednieniu kursu (...) z daty jego udzielenia, tj. w wysoko$ci 2,1690 z} za 1 CHF;

oddalil powbdztwo gléwne o ustalenie, ze umowa kredytu nr (...) z 30 stycznia 2008 roku jest niewazna;

oddalit powddztwo gléwne o zaplate;



z powbdztwa ewentualnego oddalil powodztwo o ustalenie, ze klauzula indeksacyjna zawarta w § 1 pkt 2, § 4 ust. 2
umowy kredytu nr (...) z 30 stycznia 2008 roku oraz w § 2 ust. a, b, ¢, d aneksu do umowy jako niedozwolona jest
bezskuteczna wzgledem powdodki;

z powbdztwa ewentualnego zasadzil od strony pozwanej na rzecz powddki 36074,20 zt
z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od 7 marca 2018 roku do dnia zaplaty;

oddalit powddztwo ewentualne o zaplate w pozostalym zakresie;
zasadzil od strony pozwanej na rzecz powddki 471,71 zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania;

nakazal pobra¢ od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Rejonowego w Gliwicach 3233,20 z} tytulem czeéci
nieuiszczonych kosztow sadowych;

odstapil od obcigzania powo6dki nieuiszczonymi kosztami sadowymi.

Orzeczenie to zapadlo przy nastepujacych ustaleniach faktycznych: 30 stycznia 2008 r. pomiedzy (...) Bankiem Spotka
Akcyjng w K. (obecnie: (...) Bank Spotka Akcyjna w W.) a powodka zostala zawarta umowa kredytu o numerze
(-..), jej przedmiotem byto udzielenie kredytu zlotowego indeksowanego kursem franka szwajcarskiego stanowiacego
rownowarto$¢ w zlotych polskich 19640,39 CHF na 120 miesiecy, wyplata miala nastepowaé w zlotych wedlug kursu
kupna waluty indeksacyjnej okre$lonego w ,,bankowej tabeli kursoéw walut dla kredytow dewizowych

i indeksowanych kursem walut obcych” (par. 1 ust. 2 umowy), kredyt byl przeznaczony na sfinansowanie zakupu
pojazdu marki F. (...) za 36150 zl, prowizji bankowej (2130 z1), kosztéw objecia ubezpieczeniem na wypadek zgonu
(2130 zb) oraz innych wydatkéw powddki (2190 z1), faczna wartoéé kredytu opiewala na 42600 zl, cena detaliczna
nabywanego pojazdu wynosila 39600 zl. Kredyt oprocentowany byl wedlug zmiennej stopy procentowej wynoszacej
w dniu podpisania umowy 7,00% w stosunku rocznym. Od przyznanego kredytu bank pobieral prowizje bankowa w
wysoko$ci 5% kwoty kredytu,

z kolei (...) wynosila 18,64%. Calkowity koszt kredytu wynosil 22620,37 zl. Zabezpieczenie splaty stanowilo
przewlaszczenie pojazdu F. (...) wraz

zjednoczesng cesja praw z umowy ubezpieczenia AC odnawialng w calym okresie kredytowania. Powddka zobowigzala
sie dokonywa¢é w okresie objetym umowa splaty rat kredytu wraz z odsetkami w miesiecznych ratach w terminach i
kwotach zgodnych

z harmonogramem. Wysoko$¢ zobowigzania w zakresie splaty miala by¢ ustalana jako rownowarto$¢é wymagane;j
splaty wyrazonej w walucie indeksacyjnej — po jej przeliczeniu wg kursu sprzedazy waluty indeksacyjnej, okre§lonego
w ,bankowej tabeli kurséw walut dla kredytéw dewizowych i indeksowanych kursem walut obcych” obowiazujacej
w (...) Banku S.A. w dniu wplywu naleznoéci do banku, ktéry to kurs w dniu sporzadzenia umowy wynosit 2,3260
7} (§ 4 ust. 2). W razie opéZnienia w terminowym regulowaniu rat kredytu ustalonych w harmonogramie, bank
zagwarantowal sobie uprawnienie do pobierania od niesplaconego

w terminie kredytu podwyzszone odsetki. Ponadto bank byl uprawniony do wypowiedzenia umowy kredytu z
zachowaniem 30-dniowego terminu wypowiedzenia w razie zwloki powodki z zaplata pelnych rat kredytu za co
najmniej dwa okresy platnoéci po uprzednim pisemnym wezwaniu do splaty wymagalnych naleznoSci w terminie nie
krotszym niz 7 dni od otrzymania wezwania, niedotrzymania przez powddke obowigzkéw wynikajacych z umowy lub
zlozenia w banku dokumentéw lub przedstawienia informacji, ktore okazaly sie niezgodne ze stanem rzeczywistym.

J. K. do umowy z 30 stycznia 2008 r. przystapila jako konsumentka. Do zawarcia umowy doszlo w salonie
samochodowym w Centrum Handlowym (...)

w G.. Propozycje umowy zlozyli powodce przedstawiciele (...) Banku S.A., doradzajac zawarcie umowy z klauzula
indeksacyjna. Argumentowali to spadkowa tendencjg kursu franka szwajcarskiego i wskazywali, ze takie rozwigzanie
bedzie dla powddki korzystne. J. K. miala pare dni na zastanowienie sie i wybranie, ktéra umowe chce zawrzec.
Powodka nie negocjowala warunkow umowy, kiedy zdecydowala sie na umowe



z klauzulg indeksacyjna, to otrzymala gotowy formularz umowy do podpisania. Powddka, ktéra z zawodu jest
Spiewaczka i nie miala wcze$niej doSwiadczenia z zawieraniem podobnych umoéw, pobieznie zapoznala sie z tre$cig
umowy, gdyz w krotkim czasie nie miala mozliwoéci przeczytac jej wnikliwie. Kredytobiorczyni przedstawiciele banku
moéwili, Ze splata ma polegac na uiszczaniu kwoty w ztotych w wysokosci po przeliczeniu na aktualny kurs franka
szwajcarskiego. Nie wskazywano przez tym powodce, wedlug jakiego kursu nastepowalo bedzie przeliczenia, a J. K. o
to nie pytala, gdyz nie byla fachowcem w branzy bankowej i nie miala do§wiadczenia w zawieraniu umoéw kredytowych.
Przy podpisywaniu umowy powodce nie zwracano uwagi na konkretne zapisy umowne,

w szczegoblnosci dotyczace klauzuli indeksacyjnej.

Pozwana, aby udziela¢ pozyczek z klauzula indeksacyjna, pozyczata od instytucji finansowych franki szwajcarskie,
placac odsetki tym instytucjom z tytulu zawartych umoéw. Kiedy klient splacat kredyt poprzez wplate w zlotych,
bank po ich przeliczeniu kupowat franki szwajcarskie u swoich kontrahentéw. Pod koniec 2008 roku kurs franka
szwajcarskiego zaczal znaczaco rosnaé, przy czym pozwana nie spodziewala sie takiego wzrostu kursu tej waluty w
stosunku do ztotego. Marza stanowila r6znice pomiedzy kursem kupna i kursem sprzedazy, ktoére bylty wykorzystywane
przez pozwana do tworzenia tabeli kursu.

12 marca 2015 r. strony umowy zawarly aneks do umowy, na podstawie ktérego pow6dka mogta dokonywac¢ splaty rat
kredytu poprzez zaplate bezposrednio w walucie indeksacyjnej (...). Zgodnie z postanowieniami aneksu, kursy kupna i
sprzedazy waluty indeksacyjnej obowigzujgce w pozwanym banku byty publikowane w ,,bankowej tabeli kurséw walut
dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych”,

a sporzadzane o godzinie 16:00 kazdego dnia roboczego i obowiazywaly przez caly nastepny dzien roboczy. Kurs kupna
i sprzedazy waluty indeksacyjnej obowigzujacy w banku byl ustalany na podstawie kursu rynkowego wymiany walut
dostepnego w serwisie (...)

w momencie sporzadzania ,bankowej tabeli kursow walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem
walut obcych”. Ustalenie kursu kupna waluty indeksacyjnej w banku mialo polegaé na odjeciu od kursu rynkowego
dostepnego w serwisie (...) spreadu walutowego w wysoko$ci 7%, za$ ustalenie kursu sprzedazy waluty indeksacyjne;j
w banku miato polegaé na odjeciu od kursu rynkowego dostepnego w serwisie (...) spreadu walutowego w wysokoSci
6% (§ 2 a,b, c, d aneksu). Powodka nie korzystala z mozliwo$ci dokonywania sptaty kredytu bezpoérednio we frankach
szwajcarskich, uwazala, ze takie rozwigzanie bedzie dla niej jeszcze bardziej niekorzystne anizeli dokonywanie splaty
w zlotych.

J. K. wywiazywala sie z zapiséw umowy i splacila calkowicie kredyt do 25 stycznia 2018 r., dokonujac na rzecz banku
wplat w zgdanej wysoko$ci zgodnie

z postanowieniami umowy. Ogotem tytulem splaty uiScila na rzecz pozwanego banku kwote 103037,39 zl, w co nie
wchodzily koszty zwigzane z zarejestrowaniem pojazdu oraz ubezpieczeniem AC samochodu. Gdyby pow6dka miala
splaca¢ kredyt z pominieciem klauzuli indeksacyjnej jako kredyt zlotowy w oparciu o zmienna stawke (...) zaplacilaby
narzecz (...) Bank Spolki Akeyjnej w W. 66963,19 zt, w tym 42600 z} kapitatu oraz 24363,19 zt odsetek. Z kolei gdyby
powddka miala splacaé kredyt

z pominieciem klauzuli indeksacyjnej jako kredyt ztotowy w oparciu o zmienng stawke (...) zaplacitaby na rzecz (...)
Bank Spolki Akcyjnej w W. kwote 56953,06 zl, w tym 42600 zl kapitatu oraz 14353,06 zl odsetek.

Kursy waluty (...) stosowane przez pozwany bank w stosunku do kurséw stosowanych przez (...) Bank (...) S.A. w
K.i (...) S.A. wW. byly

w nieznacznym stopniu zawyzone. Najwieksza roznica wystepowata w odniesieniu do kursu sprzedazy stosowanego
przez Narodowy Bank Polski — w tym przypadku cena (...) byla $rednio w calym okresie kredytowania o 0,1253 zl
wyzsza niz w pozwanym banku.

Z ekonomicznego punktu widzenia caltkowicie niezasadne jest oparcie stawki oprocentowania zmiennego dla kredytu
udzielonego w walucie PLN o stope referencyjng LIBOR oraz oparcie oprocentowania zmiennego kredytu udzielonego
w (...) na stawce procentowej WIBOR. Stawki te sa przypisane do konkretnej waluty. Stawki referencyjne stanowig
w uproszczeniu koszt, po jakim banku sa sklonne pozyczac pienigdze miedzy soba na rynku miedzybankowym. Dla
kredytéw w walucie PLN stosuje sie stawke referencyjng WIBOR, za$ dla kredytow w walutach obcych spoza strefy



Euro stawke LIBOR. Powo6dka nie mogla dokonywa¢ wymiany waluty (...) po kursie §rednim NBP w kantorze lub
innym banku komercyjnym. Kurs $§redni NBP jest kursem $rednim, czyli nie uwzglednia kursu kupna

i sprzedazy danej waluty. Pozwany bank nie mégl nabywac i zbywac¢ waluty (...) po kursie §rednim NBP na rynku
miedzybankowym. Kurs $redni nie jest kursem sprzedazy/kupna na rynku miedzybankowym.

W pi$mie z 31 pazdziernika 2016 r. powddka wezwala strone pozwana do polubownego zalatwienia sporu poprzez
przeliczenie wysokoS$ci zobowigzania oraz ustalenie wysoko$ci raty kredytu w oparciu o jego warto§¢ w polskich
zlotych, wzglednie dokonania zwrotu nadplaconych kwot — w terminie 21 dni od dnia odebrania wezwania. W
odpowiedzi

z 21 listopada 2016 r. bank nie zlozyl powo6dce zadnej propozycji ugodowej, rowniez dalsza korespondencja stron nie
przyniosta porozumienia.

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw wyrazil w niniejszej sprawie na podstawie art. 31d ustawy z
16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentéw istotny poglad dla sprawy, wskazujac, ze postanowienia
umowne okreslajace zasady ustalania kurséw kupna i sprzedazy waluty (...) zawarte w § 1 ust. 211 § 4 ust. 2 umowy
spelniaja przestanki uznania ich za niedozwolone postanowienia umowne, czego skutkiem jest bezskuteczno$é

w stosunku do kredytobiorcéw od chwili zawarcia umowy. Wedlug Prezesa UOKiK uznanie klauzul waloryzacyjnych
za niedozwolone moze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy wplywaé rowniez na wazno$§é samej umowy kredytu.

Przy tak dokonanych ustaleniach faktycznych Sad Rejonowy, przywolujac regulacje art. 22" k.c., art. 69 ust. 1 ustawy

z 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, art. 385" § 1 3 k.c., art. 385” k.c., art. 353" k.c., art. 58 § 2i 3 k.c., art. 354 § 1
k.c., art. 358 § 11 2 k.c., art. 497 k.c.

w zwigzku z art. 496 k.c. i art. 494 § 1 k.c., art. 189 k.p.c., art. 455 k.c. w zwigzku z art. 481

§ 1 k.c., uznal powodztwo gléwne za nieuzasadnione, a powodztwo ewentualne za czeSciowo zasadne. Ocenil, ze
powodka jest konsumentem, co nie bylo kwestionowane. Wskazal tez, ze nie bylo przeszkdéd do zawarcia umowy
kredytu indeksowanego do waluty obcej, jednak klauzula indeksacyjna okazala sie abuzywna, poniewaz nie okreslala
w sposob jasny

iczytelny dla powddki jako konsumentki zasad splaty rat, a ponadto pozwalala bankowi na dowolno$¢ w ksztaltowaniu
wysoko$ci splat (nieuzgodniony indywidualnie we wzorcu umowy zapis, ze splata wszelkich zobowigzan z tytulu
umowy dokonywana bedzie w zlotych, a wysoko$¢ zobowigzania zostanie ustalona jako rownowarto$¢ wymagalnej
splaty wyrazonej w walucie indeksacyjnej — po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy waluty indeksacyjnej
okre$lonego w tabeli kursow walut obowigzujgcej w (...) Banku S.A.). Zaznaczy! przy tym, ze w 2008 roku zawieranie
tzw. kredytow frankowych bylo powszechne i nagminne,

a kredytobiorcy bedacy konsumentami nie mieli mozliwos$ci oddzialywania na zapisy

o indeksacji kursem franka szwajcarskiego oraz o stosowaniu przez bank wlasnych tabel kursowych; te zasady byly
narzucane przez kredytodawcodw, a kredytobiorcy nie posiadali realnego, rzeczywistego wplywu na uksztaltowanie
postanowien umownych. Sad Rejonowy ocenil, ze powyzsze klauzule nie okreslaly gltbwnych §wiadczen stron, a przez
to mogly podlega¢ kontroli z punktu widzenia ich abuzywnoSci, przywolujac w tym zakresie wyrok Sadu Najwyzszego
z 22 stycznia 2016 r. (sygn. I CSK 1049/14).

Zdaniem Sadu Rejonowego, mechanizm indeksacji kredytu zlotowego kursem (...) stanowil razace pokrzywdzenie
konsumenta. Powodka przy zawieraniu umowy nie mogla bowiem mie¢ mozliwo$ci przewidzenia, jaka w
rzeczywisto$ci kwote bedzie zobowigzana splaci¢ bankowi. Wysoko$§é zobowigzania uzalezniona byla od zmiany
kursu franka szwajcarskiego i to w dodatku kursu okre$lanego przez bank, ktora byta od nich calkowicie niezalezna.
Zobowigzanie pozwanej nie bylo wiec transparentne i obiektywnie przewidywalne. Szczegdlnie, ze kredytobiorczyni
byla zapewniana, ze frank szwajcarski jest bezpieczng i stabilng waluta, co w perspektywie czasu okazalo sie
blednym przewidywaniem. Umowa uzaleznila kredytobiorczynie od kursu walutowego ksztaltowanego przez bank
na przestrzeni wielu lat. Pozwany zastrzegl sobie przeliczanie splat wedlug wlasnego kursu (...), ktéry byt dla
konsumentéw nieznany i niemozliwy do oszacowania, a powddka nie znata sposobu, w jaki (...) Bank S.A. kreowal
wysoko$¢é kursu — nie nawet posiadala instrumentu, ktéry umozliwialby jej obrone przed arbitralnymi decyzjami



banku. Kredytodawca posiadal uprawnienie, by okreslaé¢ wysoko$¢ rat na podstawie wlasnych tabel kursowych, ktore
stanowily jego wlasny, wewnetrzny i nieweryfikowalny dokument. Co istotne, postanowienia umowne nie zawieraly
wymagania, by wysoko$¢ kursu ustalanego przez strone powodowa byla odnoszona do aktualnego kursu franka
szwajcarskiego ustalonego na rynku walutowym badZ poprzez odeslanie do kursu $redniego tej waluty ustalonej
przez Narodowy Bank Polski, co stanowilo dodatkowy asumpt do ustalenia calkowitej dowolnosci banku w okreslaniu
rzeczywistej wysoko$ci zobowigzania kredytobiorcow. Jak sie zreszta okazato, kurs (...) kreowany przez bank byl,
jak wynika z opinii bieglego, istotnie wyzszy od kursu $redniego tej waluty w NBP. Pozwana nie udzielila tez
powodce pelnych, wyczerpujacych oraz rzetelnych informacji na temat mozliwych konsekwencji zmiany kursu franka
szwajcarskiego. J. K. byla wrecz przekonywana, iz waluta (...) jest stabilna, pewna i najbezpieczniejsza, natomiast
kwestie ryzyka kursowego i jego skutkéw zmarginalizowano, a wrecz pominieto. W szczeg6lnoSci powddce nie
uswiadomiono, ze konsekwencje istnienia klauzuli indeksacyjnej moga spowodowaé, iz wysoko§é prognozowanych
rat moze znaczaco wzrosngc i doprowadzi¢ do powstania zobowigzania, ktérego wysokosé ponad 2,5 razy przekraczala
warto$¢ kredytu. Tymczasem brak wyczerpujacej i fachowej informacji méglby z wysokim prawdopodobienstwem
odwie$¢ powddke od dokonania wyboru tego produktu (...) Bank S.A. Jedynie udzielenie przez bank miarodajnych,
rzetelnych wiadomosci na temat ryzyka kursowego mogto prowadzi¢ do pelnej odpowiedzialno$ci powodki za zawartg
umowe. Poniewaz informacje udzielone nie zostaly, tym bardziej J. K. zasluguje na ochrone prawna w postaci
wyeliminowania klauzul abuzywnych ze stosunku prawnego. Dlatego tez Sad Rejonowy uznal, ze mechanizm splaty
kredytu okreSlony w umowie, a nastepnie potwierdzony w aneksie do umowy stanowit klauzule abuzywna jako
sprzeczna z dobrymi obyczajami i razaco naruszajaca interesy powodki; zaznaczyt przy tym, ze badanie abuzywno$ci
postanowienia umownego ocenia sie na date zawarcia umowy, a wiec to, co mialo miejsce juz po zawarciu umowy, nie
bylo relewantne dla rozstrzygniecia (w szczegdlno$ci rzekomo proponowana powddce mozliwo$é dokonywania splaty
bezposrednio w walucie (...)).

Jednak w ocenie Sadu Rejonowego prawidlowe bylo rozstrzygniecie, aby w takiej sytuacji uzna¢ umowe za wazna,
jednak bez mechanizmu indeksacji do waluty (...) tak, jakby zawarta umowa przy tozsamych istotnych warunkach
(poza kwestia indeksacji) stanowila umowe kredytu zlotowego. Sama umowa kredytu bankowego co do istoty zawarta
przez strony nie byla niezgodna z prawem, z zasadami wspolzycia spolecznego i nie bylo podstaw, by uznac te umowe
w caloéci za niewazng. Cel umowy zostal zrealizowany — powodka za uzyskane $rodki nabyla pojazd mechaniczny,
z kolei bank uzyskat splate. Stwierdzenie niewazno$ci umowy byloby konsekwencja zbyt daleko idgcg i niezasadnie
niweczaca caly stosunek prawny, jaki przez okres okoto 10 lat wiazal strony. Przyczyna takiego rozstrzygniecia mialoby
by¢ jedynie to, iz jedno z postanowienn umownych, jakkolwiek istotne, okazalo sie niedozwolone. Wyeliminowanie tego
postanowienia z punktu widzenia zasad slusznoéci i sprawiedliwo$ci oraz z poszanowaniem praw obu stron moglo z
powodzeniem nastapi¢ bez najdalej idacej sankcji, jaka jest niewazno$¢ umowy. Jako abuzywne uznat zastosowanie
przez strone powodowg klauzuli indeksacyjnej, ktora nalezalo ze stosunku prawnego laczacego strony wyeliminowacé,
natomiast w pozostalym zakresie umowa wigzala strony (przywolal tez w tym zakresie wyrok Sadu Najwyzszego z
21 lutego 2013 r., sygn. I CSK 408/12). Zdaniem Sadu Rejonowego poglad przeciwny, a mianowicie, ze sprzeczno$c
postanowienia umownego

z zasadami wspoélzycia spolecznego prowadzi automatycznie do niewaznoséci umowy zgodnie z art. 58 § 2 k.c.,

skutkowaloby stwierdzeniem, ze art. 385" i nastepne k.c. s3 w zasadzie zbedne i niepotrzebne, a przeciez eliminacja
klauzuli indeksacyjnej nie prowadzi do uniewaznienia umowy, ani tez nie wymaga zastgpienia nieuczciwego
postanowienia umownego innym — mozliwe jest funkcjonowanie umowy stron réwniez po wyeliminowaniu z niej
klauzuli indeksacyjnej (przywotal w tym zakresie wyrok Sad Najwyzszy z 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt III CSK 159/17).
Do ewentualnego zastgpienia kwestionowanych postanowien umownych innymi musialoby dojs¢ jedynie wowczas,
gdyby po wyeliminowaniu klauzuli abuzywnej nie byto mozliwe dalsze obowigzywanie umowy, zas konsument méglby
zosta¢ narazony na szczeg6lnie niekorzystne konsekwencje. Takze bez klauzuli indeksacyjnej doszloby do zawarcia
spornej, gdyz taka byla generalna intencja stron — bank chcial udzieli¢ kredytu J. K., ktéra z kolei poszukiwata §rodkow
pienieznych z kredytu na zakup samochodu.

Te rozwazania doprowadzily Sad Rejonowy do eliminacji ze stosunku prawnego abuzywnego postanowienia
umownego, co nie powodowalo — jego zdaniem —automatycznego uniewaznienia calej umowy kredytu, ktéra



obowiazywala i, co wiecej, zostala przez powddke w calo$ci wykonana. To z kolei prowadzito do poszukiwaé (usunieto
bowiem z umowy mechanizm indeksacji) rozwiazania, ktére w najbardziej adekwatny i zgodny z intencja stron oraz
zasadami ekonomii sposéb regulowac bedzie stosunek prawny na linii kredytodawca — kredytobiorczyni. Za sluszne
w takim przypadku Sad Rejonowy uznal zréwnanie skutkéw rej umowy do umowy o kredyt w walucie PLN na
ustalonych w umowie warunkach w zakresie $wiadczen ubocznych takich jak prowizja, ubezpieczenie, marza czy
oprocentowanie przy przyjeciu zmiennej wysokoSci WIBOR 3m, czyli wskaznika odpowiadajacego polskiej walucie
(nie za$ LIBOR, czyli wskaznika przynaleznego dla waluty (...)). Jezeli bowiem kredyt podlega ,odfrankowieniu”, to
relewantny jest wskaznik odpowiadajacy polskiej walucie; positkowal sie w tym zakresie wnioskami z opinii bieglego,
ktory wyjasnil, ze wlasSciwy sens ,,odfrankowienia” polegajacego na maksymalnym zblizeniu zawartej umowy kredytu
zlotowego oddaje przyjecie tozsamych warunkéw umownych, w tym marzy i oprocentowania, z uwzglednieniem
wskaznika WIBOR 3m. Takie rozwigzanie Sad Rejonowy ocenil jako calkowicie logiczne i przekonujace, a brak bylo
podstaw, dla ktorych nie mozna by przyjmowac, ze po wyeliminowaniu klauzuli abuzywnej kredyt powinno sie uwazaé
za udzielony w walucie PLN na dotychczasowych warunkach (nie bylo ku temu przeszkdd, zwlaszcza ze powodka
dokonywala splat w polskiej walucie oraz ze sama umowa kredytu, poza mechanizmem indeksacji, zwiazana byla
wylgcznie w kazdym zakresie z Polska). Jako istotne Sad Rejonowy uznal takze to, ze powddka miala do wyboru przed
zawarciem umowy wersje kredytu indeksowanego do waluty (...) oraz nieindeksowanego, czyli klasycznego kredytu
zlotowego. Istnieje zatem mozliwo$¢ ,utrzymania” umowy po usunieciu z jej tre$ci postanowienn niedozwolonych, a
okreélenie wzajemnych obowigzkéw stron stanowigcych essentialia negotii po wyeliminowaniu klauzuli abuzywnej
jest mozliwe, mianowicie po stronie kredytodawcy w dalszym ciagu obowiazkiem bylo udostepnienie okre$lonej sumy
pienieznej, z kolei po stronie kredytobiorczyni obowiazek polegal na splacie kapitatu oraz takich naleznosci ubocznych,
jakie byly nalezne stosownie do postanowienn umownych odpowiadajacych nie walucie (...) (oprocentowanie wedlug
wskaznika LIBOR), lecz walucie PLN (oprocentowanie wedlug wskaznika WIBOR). Takie nastepcze uksztaltowanie
stosunku prawnego odpowiada spoleczno-gospodarczemu przeznaczeniu kredytu i najpelniej oddaje intencje stron
przy zawieraniu umowy, pozwalajac réwnocze$nie ,,utrzymaé” kredyt w mocy.

W ocenie Sadu Rejonowego, uznanie calej umowy za niewazna wskutek klauzuli indeksacyjnej nie tylko nie znajdowalo
uzasadnienia w obowigzujacych przepisach i nie tylko byloby zbyt daleko idace, ale tez powodowaloby trudne
do zaakceptowania z punktu widzenia zasad ekonomii oraz sprawiedliwoéci spolecznej konsekwencje. Skutkiem
niewazno$ci umowy wzajemnej jest bowiem obowigzek zwrotu Swiadczen wzajemnych, czyli w razie ustalenia
niewazno$ci umowy powodka K. powinna otrzymaé od pozwanego banku zwrot wszystkich uiszczonych wplat w
wysokoSci ponad 100 tysiecy zlotych, za$§ sama bylaby zobowigzana zwréci¢ kwote kredytu. Finalny efekt bylby taki,
ze powodka nabytaby samochdd za jego nominalng cene ze $rodkow uzyskanych od banku, ktéry to bank nie mialby
zadnego zysku z tego, ze w 2008 roku niejako ,,wylozyl” za powodke cene nabycia pojazdu,

w szczego6lnosei (...) Bank S.A. nie uzyskalby zadnego wynagrodzenia z tytulu odsetek czy prowizji. Stanowiloby to
nieuzasadniong preferencje dla powodki nie tyle w stosunku do banku, ktory tak czy inaczej nie bylby na ustaleniu
niewaznoS$ci umowy stratny, lecz wobec kredytobiorcow, ktorzy zawarli umowy kredytowe w walucie PLN bez klauzuli
indeksacyjnej do (...) na podstawie umowy, ktorej wazno$¢ nie budzila nigdy niczyich watpliwosci, a ktérzy to
kredytobiorcy byli zobowigzani ponie$¢ wszystkie dodatkowe koszty poza splata kapitalu, co w szczeg6lnoéci dotyczy
zaplaty odsetek.

Sad Rejonowy wskazal tez, ze powddka blednie przyjmowala, ze warto$c¢ czy tez koszty kredytu wynosza 38340 ztiz
tej ,pozycji wyjSciowej” formutowala roszczenia, gdyz

z treSci samej umowy, a takze z niekwestionowanej w tym zakresie opinii bieglego sadowego warto$é kredytu wynosita
42600 zl, a skladaly sie na nia nie tylko kapital i prowizja, ale rowniez koszt ubezpieczenia (2130 z}) i inne wydatki
(nie tylko zwiazane z nabyciem pojazdu) kredytobiorczyni (2190 z}).

Powodztwo ewentualne o zaplate Sad Rejonowy uznal za czeSciowo zasadne, wskazujac podstawy swego wyliczenia
oparte o opinie bieglego, rozstrzygajac takze o odsetkach za op6znienie.



W ocenie Sadu Rejonowego z ugruntowanej linii orzeczniczej wynika, iz brak interesu prawnego (art. 189 k.p.c.)
wystepuje wowczas, gdy stan niepewno$ci prawnej moze zosta¢ usuniety w drodze dalej idgcego powddztwa o
Swiadczenie badz w drodze podjecia obrony

w toku juz wytoczonej przez pozwanego w procesie o ustalenie odrebnej sprawy o §wiadczenie. Ustalenie istnienia badz
nieistnienia stosunku prawnego lub prawa nastepuje wtedy przeslankowo. Wyjatkowo interes prawny zachowany jest
w niektérych sytuacjach, gdy ze spornego stosunku wynikaja jeszcze dalsze skutki, ktérych dochodzenie powddztwem
o Swiadczenie nie jest mozliwe badZ nie jest jeszcze aktualne. Powoddka z bezskutecznos$ci klauzuli indeksacyjnej wprost
wywodzila roszczenie o zaplate i w $wietle powyzszych uwag jej roszczenie w trybie art. 189 k.p.c. bylo wrecz wzajemnie
sprzeczne. Skoro bowiem J. K. z tytulu bezskutecznosci klauzuli indeksacyjnej przystugiwalo dalej idace roszczenie

o zaplate, ktore w dodatku zostalo skutecznie sformulowane w niniejszym procesie, a kredyt zostat juz w catosci
splacony i strony nie sa nadal zwigzane umowa, to roszczenie o ustalenie bezskutecznosci klauzul abuzywnych musialo
podlegaé oddaleniu wobec braku interesu prawnego.

Jako podstawe prawng orzeczenia w punkcie 1. Sad Rejonowy wskazat art. 355
§ 1 k.p.c. w zwigzku z art. 203 § 11 4 k.p.c., gdyz cofnieto powodztwo ze skutkiem prawnym.

Majac na uwadze oddalenie powddztwa gléwnego i uwzglednienie w przewazajacej czeSci powddztwa ewentualnego
Sad Rejonowy przyjal za rozwigzanie najstuszniejsze uznanie powodki za wygrywajaca proces w takiej czesci, jaka
kwote zasadzono na jej rzecz

w stosunku do najwyzszej w toku sprawy wartoéci przedmiotu sporu (art. 98 § 1 k.p.c.), zaznaczyl, ze poniewaz
zasgdzono na rzecz powddki 36074,20 zl, za$ (...) wynosil ostatecznie 64697,39 zl, to wygrala ona postepowanie w
55,7%, przegrala za§ w 44,3%,

a ponioslta koszty: 475 zl uiszczonej oplaty sadowej od pozwu, 17 zl oplaty skarbowej od pelnomocnictwa i 1800 z}
wynagrodzenia pelnomocnika, tj. 2.292 zl, z kolei koszty pozwanej zamknely sie w 1817 zk; w takim tez stosunku orzekl
o kosztach procesu, przywolujac regulacje art. 98 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 100 k.p.c.; jako warto$¢ przedmiotu sporu
dla wynagrodzenie pelnomocnikéw przyjal pierwotng wartosSci przedmiotu sporu, czyli 9.485 zt.

Orzeczenie o kosztach sadowych zapadlo na podstawie art. 113 ust. 1i 4 ustawy z 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych
w sprawach cywilnych w zwiazku z art. 98 § 1 k.p.c. i art. 100 k.p.c. zgodnie z przyjeta zasada odpowiedzialno$ci za
wynik postepowania; a odstapiono od obcigzania powodki czeScig kosztow na podstawie art. 113 ust. 4 tej ustawy.
Sume kosztow sadowych Sad Rejonowy okreslil na 3044,66 z} jako wydatki na opinie bieglego oraz 2760 zl z tytulu
nieuiszczonej oplaty od rozszerzonego powddztwa.

Apelacje od tego wyroku zlozyta powddka, zaskarzajac go w czeSci — w zakresie punktéw 2.-4. oraz 6.-7.19. — zarzucajac
mu naruszenie: art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic zasady swobodnej oceny dowodow i uczynienie tejze
oceny dowolna, poprzez dokonanie blednej oceny materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, w szczegolno$ci
za$§ umowy kredytu z 30 stycznia 2008 r., ktéra to bledna ocena wyrazala sie w zaniechaniu ustalenia o, ze umowa
ta ze wzgledu na jej sprzeczno$é z ustawg oraz zasadami wspolzycia spotecznego jest w calosci niewazna; naruszenie
art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic zasady swobodnej oceny dowoddw i uczynienie tejze oceny dowolna,
poprzez dokonanie blednej oceny materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie, w szczegdlno$ci zas umowy
kredytu z 30 stycznia 2008 r., ktéra to bledna ocena wyrazala sie w ustalenia, ze kredyt zaciggniety przez powodke
jest indeksowany kursem franka szwajcarskiego, podczas gdy w istocie kredyt ten byt kredytem denominowanym

do franka szwajcarskiego; art. 189 k.p.c. w zwiazku z art. 58 § 1 k.c. w zwigzku z art. 353" k.c., a takze § 1 ust. 2 i
§ 4 ust. 2 umowy kredytu z 30 stycznia 2008 r. i § 2 lit. a-d aneksu z 12 marca 2015 r. do tej umowy poprzez jego
niezastosowanie, a poprzez to zaniechanie ustalenia niewazno$ci tej umowy kredytu w calo$ci, podczas gdy zachodzily
przestanki do ustalenia jej niewaznoS$ci w postaci sprzecznoSci treSci umowy z prawem, a takze z natura zobowiazania
izasadami wspoélzycia spolecznego. Ponadto zarzucila blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na nieprawidtowym
przyjeciu, ze zawarta w umowie klauzula przeliczeniowe nie okreslal jednego ze $wiadczen gldownych umowy, a zatem
mozliwe bylo utrzymanie bytu umowy mimo spowodowanej abuzywno$ci derogacji klauzuli przeliczeniowej, podczas
gdy w rzeczywisto$ci klauzula przeliczeniowa regulowala jedno ze §wiadczen glownych umowy, a zatem jej upadek



implikowal konieczno$é upadku umowy w caloéci. Powodka zarzucila tez naruszenie art. 58 § 1 k.c. w zwigzku z art.

353" k.c., a takze § 1 ust. 2i § 4 ust. 2 umowy kredytu z 30 stycznia 2008 r. i § 2 lit. a-d aneksu z 12 marca 2015 r. do
tej umowy poprzez ich niezastosowanie, a przez to zaniechanie orzeczenia o niewazno$ci tejze umowy ex tunc poprzez
bledne uznanie, ze nie zachodza przestanki uznania umowy za niewazna w calo$ci, podczas gdy istotnie przestanki
takie zachodzily, albowiem tres¢ umowy wykazywala sprzecznosé

z prawem takze z natura zobowigzania i z zasadami wspdlzycia spolecznego.

Przy tak postawionych zarzutach wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i stwierdzenie niewaznoS$ci zawartej przez
powddke z pozwana umowy kredytu z 30 stycznia

2018 r., a takze zasadzenie od pozwanej na przecz powodki 64697,39 zt z odsetkami ustawowymi za opdZnienie
liczonymi od: (...),34 od dnia wniesienia powodztwa, 50157,38 zt od dnia doreczenia stronie pozwanej odpisu pisma
z 9 lutego 2018 r. zawierajacego zmiane powodztwa, 5055,67 zt od dnia doreczenia stronie pozwanej odpisu pisma z
13 sierpnia 2020 r. zawierajacego zmiany powodztwa. Ponadto, ewentualnie, w przypadku uznania przez sad, ze nie
zaistnialy podstawy do ustalenia niewazno$ci umowy kredytu, wniosla o zasadzenie — w konsekwencji ustalenia, ze
klauzule przeliczeniowe zawarte w § 1 pkt 2,

§ 4 ust. 2 umowy kredytu z 30 stycznia 2008 r. oraz § 2 ust. a, b, ¢, d aneksu do tej umowy, jako klauzule niedozwolone
sa bezskuteczne wzgledem powddki — od pozwanej na rzecz powodki 41368,90 zt wraz z odsetkami ustawowymi za
op6Znienie liczonymi od: (...),34 od dnia wniesienia powddztwa, 28 828,89 zl od dnia doreczenia stronie pozwanej
odpisu pisma z 9 lutego 2018 r. zawierajacego zmiany powddztwa, 5055,67 zt od dnia doreczenia stronie pozwanej
odpisu pisma z 13 sierpnia 2020 r. zawierajacego zmiany powodztwa.

Whiosla takze o zasadzenie od pozwanej na rzecz powddki kosztow postepowania za obie instancje wraz z ustawowymi
odsetkami za op6zZnienie.

Apelacje od tego wyroku — w czesci dotyczacej punktéw 5., 7., 8. 1 9. — zlozyla pozwana, wnoszac o jego zmiane
poprzez oddalenie powodztwa oraz zasgdzenie kosztow postepowania, ewentualne o jego uchylenie w tym zakresie i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Wniosla takze o przeprowadzenie rozprawy.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej oraz sprzecznej z
zasadami logiki doswiadczenia Zyciowego oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego poprzez :

- nieprawidlowe, niezgodne z rzeczywistym stanem rzeczy ustalenia, ze umowa kredytu pozostawiala wylacznej woli
pozwanej prawo do okreSlenia $§wiadczenia strony powodowej i tym samym zapisy dotyczace indeksacji naruszaja
interes strony powodowej w stopniu razacym, podczas gdy jest to sprzeczne z materialem dowodowym wynikajacym
z tej umowy kredytu, ktéra w art. 1 ust. 2 wskazala, ze kredyt zostanie wyplacone po kursie 2,1690 zl, i taka faktyczna
wyplata kredytu po tym kursie zostala potwierdzona opinig bieglego i nie sposéb przyjac, aby indywidualnie ustalany
kurs uruchomienia (znany powddce) mdglt w jakikolwiek sposdb naruszy¢ jej interes, abstrahujac od faktu, ze kurs
ten byt okreSlony jednoznacznie, podczas gdy pozwana bedac przedsiebiorca i funkcjonujacy na rynku bankowym, na
ktérym istnieje niewatpliwie konkurencja, nie mogta dowolnie ustalaé¢ kurséw waluty franka szwajcarskiego majacych
zastosowanie do splaty rat kredytu

- poczynienie ustalen niezgodnych z rzeczywistym stanem rzeczy oraz nie wynikajacych ze zgromadzonego materialu
dowodowego, to jest, Ze strona powodowa nie zostala pouczona o ryzyku walutowym, a wrecz zostala zapewniona
stabilnoSci waluty franka szwajcarskiego, podczas gdy wiedza o zakresie zmiennoS$ci kurséw walut wobec siebie jest
powszechna, nie jest mozliwe przewidzenie jak zachowaja sie wobec siebie waluty w przeszloSci, a w szczego6lnosci w
okresie 10 lat, co wiecej nie spos6b nie wskaza¢ na istotne watpliwoéci co do wiarygodno$ci powodki, ktora tak dlugo
jak rata w kredycie indeksowanym byla nizsza od raty kredytu zlotowego nie podnosila zadnych zarzutéw do umowy

- ustaleniu niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, ze klauzule indeksacyjne poprzez odwolanie sie do
sporzadzanych przez pozwana tabel kursowych ksztaltuja prawa swoje obowiazki stron w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami razgco naruszaja interes konsumenta, gdy ustalenie to pozbawione bylo podstawy dowodowej



- nieustalenie istnienia zasady prawnej polegajacej na stosowaniu kursu $redniego NBP dla przeliczen walutowych,
ktora — pierwotnie jako zwyczaj — ma obecnie range normatywna (art. 358 § 2 k.c.). Fakt jest faktem notoryjnym,
ktéry powinien byé¢ sadowi znane z urzedu (art. 228 § 1 k.p.c.) i znaleZ¢ sytuacje przedmiotowej sprawie.

Zarzucila takze naruszenie art. 100 k.p.c. w zwiazku z art. 98 k.p.c. oraz art. 19 k.p.c. przez bledne wyliczenie
kosztow w pkt. 7. i 8. z pominieciem faktu, ze pozwana w mys$l zaskarzonego wyroku wygrala postepowanie o
ustaleniu niewazno$ci umowy (pkt 2.) postepowanie o zaplate (pkt 3.), w okolo 45 % postepowania o zaplate z tytulu
abuzywnosci (pkt 5.), a nadto umorzone zostalo postepowanie w zakresie pkt. 1., gdzie pozwana zglosila wniosek
o zasadzenie kosztow zastepstwa radcowskiego. Tym samym zawarte w wyroku rozstrzygniecie odno$nie kosztow
procesu dotyczy wylacznie pkt. 5. wyroku i pomija fakt trzech ww. zadanh strony powodowej, co, do ktérych Sad
Rejonowy orzekt o ich oddalenie lub umorzeniu postepowania.

. . 1 . ;. .
Ponadto zarzucila naruszenie: art. 385" k.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie
w sprawie i przyjecie, ze sposob ustalania kursow przez pozwana w razacy sposob naruszalo interes strony powodowej,

a tym samym zapisy dotyczace indeksacji sa bezskuteczne; art. 385" k.c. w zwiazku z art. 65 k.c. w zwiazku z art. 4
ust. 11 2 oraz art. 2 ust. 1 umowy kredytu przez pominiecie, ze nawet przy ustaleniu abuzywnosci kursu sprzedazy
franka szwajcarskiego stosowanego do splaty kredytu oraz braku abuzywnosSci kursu kupna franka szwajcarskiego
stosowanego do wyplaty kredytu (brak pozornoéci z uwagi na jednoznaczne wskazanie w umowie po jakim kursie
kredyt zostanie wyplacony i ostatecznie zostal wyplacony) skutkiem takiej sytuacji bedzie bezskuteczno$é art. 4 ust. 2
umowy kredytu i tym samym nastapi jedynie brak mozliwosci splaty kredytu w zlotéwkach i koniecznosé¢ rozliczenia
go we frankach szwajcarskich zgodnie z harmonogramem splat oraz zgodnie z art. 4 ust. 2 umowy kredytowej; art.
41 ustawy z 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe przez jego niezastosowanie do okreSlenia treéci wzajemnych praw i
obowiazkoéw stron w zakresie rozliczen w sytuacji uznania za bezskuteczne postanowien umownych przewidujacych
mechanizm indeksacji kredytu indeksowanego w zgodnie z wolg stron - kursem franka szwajcarskiego; art. 358 § 1 i
2 k.c. poprzez jego niezastosowanie do okreslania tresci wzajemnych praw i obowigzkdw stron umowy kredytu czy w
zakresie rozliczen, chociaz przepis ten wszedl w zycie w okresie, w ktérym sporna umowa kredytu obowigzywala.

W odpowiedzi na apelacje powddki pozwana wniosta o jej oddalenie i zasadzenie kosztow postepowania.

W odpowiedzi na apelacje pozwanej powddka wniosla o jej oddalenie zasadzenie kosztéw postepowania wraz z
odsetkami.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Orzeczenie zapadlo na rozprawie zdalnej z uwagi na regulacje art. 15zzs" pkt

1 ustawy z 2 marca 2020 r. o zmianie ustawy o szczegblnych rozwiazaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych
oraz niektorych innych ustaw (t.j. Dz. U. poz. 1842 ze zm. w brzmieniu nadanym wskazang nizej ustawa z 28 maja
2021r.)1 art. 6 ust.

112 ustawy z 28 maja 2021 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.
U. poz. 1090); ta regulacja obowigzuje od 3 lipca 2021 r. Jednocze$nie sktad orzekajacy byl trzyosobowy, a to zgodnie
z uchwala 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z 26 kwietnia 2023 r., 0 mocy zasady prawnej, sygn. akt III PZP 6/22 (LEX
nr 3523123).

Powodka w toku postepowania apelacyjnego zglosila wniosek dowodowy o przeprowadzenie dowodu z za§wiadczenia
7 24 stycznia 2022 r. o zarejestrowaniu jej jako osoby bezrobotnej /k. 680-681/, celem ustalenia sytuacji materialnej
powodki /k. 687/. OkolicznoSci te okazaly sie bezsporne /k. 725v., 00:19:00-00:27:00/. Wniosla tez o nieobcigzanie
jej ewentualnymi kosztami postepowania z uwagi na trudng sytuacje materialna.

Pozwana zglosila w toku postepowania apelacyjnego zarzut potracenia 42600 zt
/k. 689-692/ na wypadek, gdyby objeta zadaniem pozwu wierzytelno$é strony powodowej



z tytulu niewazno$¢ umowy kredytowej zostala uznana za uzasadniona wskazujac, ze o$wiadczenia o potraceniu
zostalo przeslane listem poleconym do pelnomocnika strony powodowej. Wskazala, ze bank skierowal do Sadu
Rejonowego w Gliwicach wniosek o zawezwanie do préby ugodowej obejmujgcy roszczenie o zwrot kapitalu
udzielonego kredytu. Zgodnie z trescig wezwania bank postawil w stan wymagalnoéci roszczenie o zwrot kapitalu 1
kwietnia 2022 r. Wniosla tez o dolgczenie do akt Sad Rejonowy w Gliwicach sygn. II Co 26/22 i przeprowadzenie
dowodu ze znajdujacych sie w tych aktach za wezwania do proby ugodowej i dowodéw odebrania przez powodke
zawezwania do proby ugodowej. Przedlozyla takze dokumenty zawierajace o$wiadczenie banku w przedmiocie
potracenia z 12 kwietnia 2022 r. wraz dowodem nadania w powo6dce. Bank podniést zarzut potracenia 42600 zl

z dochodzonymi w tym procesie 64697,39 zl z odsetkami ustawowymi wyliczonymi za opdZznienie w taki sposoéb, jak
zrobila to powddka wskazujac, ze dochodzona wierzytelno$¢ wygasta na skutek materialnoprawnego o$wiadczenia
woli zlozonego poza procesem pismami z 12 kwietnia 2022 .

Okolicznosci te okazaly sie bezsporne /k. 725v., 00:19:00-00:27:00/, dlatego nie bylo powodéw do dolaczania akt
postepowania o sygn. II Co 26/22, te wnioski dowodowe tez nie zostaly podtrzymane z tego samych powodow.

Wysoko$¢ roszczenia banku o zwrot wyplaconego kapitalu pozwana wskazala jako bezsporng, a wymagalnosé¢ jako
nastepny dzien po doreczeniu zawezwania do proby ugodowej /k. 689-691/.

Pelnomocnik powddki wskazal, iz uznaje ona zarzut potracenia do kwoty wyplaconego kapitatu kredytu /k. 700/.

Sad Okregowy pominat dowdd zgloszony w toku postepowania odwolawczego przez powédke (art. 235 § 1 pkt 2 k.p.c.
w zwiazku z art. 391 § 1 k.p.c.), gdyz okolicznosé¢, ze sytuacja powodki jest ciezka, gdyz zmarla jej matka, prowadzaca
z nig gospodarstwo domowe i stara sie ona wroci¢ na rynek pracy, a obecnie jest bezrobotna, nie byla zaprzeczona.

W toku procesu pozwana zostal postawiona w stan restrukturyzacji /decyzja (...) z 29 wrzeénia 2022 r., k. 720-723/.

Strona pozwana nie zauwazylta w apelacji, ze Sad Rejonowy — oceniajac abuzywnos¢ postanowien umownych — odnosit
sie do § 4 ust. 2 umowy kredytu, a nie w § 1 ust. 2 tej umowy. Fakt, ze kurs uruchomienia kredytu byl znany powodce —
bo wyraznie wpisano go w umowie — nie oznacza, ze byl on z nig indywidualnie ustalany, uzgadniany. Postanowienia
tej umowy w zadnym zakresie nie byly indywidualnie ustalane; pozwana taki fakt indywidulanego ustalenia tych

warunkéw powinna wykazaé, ale temu nie sprostala (por. art. 385" § 3 i 4 k.c. w zwigzku z art. 6 k.c.). Dodaé nalezy,
ze takze teza, iz kurs odnoszony jest

w tabeli ustalonej przez bank w warunkach rynkowych, bo dziala on na rynku jako przedsiebiorca (jest to bowiem
przedsiebiorca funkcjonujacy na rynku bankowym, gdzie istniej konkurencja), nie stala na przeszkodzie, aby pozwana
w umowie wskazala mechanizm ustalania kursu franka szwajcarskiego, czyli ten, ktory prowadzit do ustalenia go w
tabeli, niemniej jednak tego zabraklo.

Powodke informowano i zapewniono o tym, ze kurs franka ma tendencje spadkowa

i rozwigzanie zawarte w umowie jest dla niej korzystne. Wskazanie na powszechna wiedze

o zmienno$ci kurséw walut jest o tyle relewantne prawnie, ze pozwana powinna wyjasnia¢ powodce spos6b wyliczania
kursu franka szwajcarskiego w tabeli, a tego nawet jej nie przedstawila. Z umowy za$ sposob wyliczania kursu tej
waluty nie wynika. Istnienie takiej zasady (tezy lansowanej przez pozwana) powinno wynika¢ z umowy, a z niej nie
wynika.

W zZaden sposéb nie mozna wiec w tej sprawie uznaé, ze jest to fakt notoryjny. Trudno

w ogole twierdzi¢, ze jest to fakt powszechnie znany, skoro nawet przedstawiciele banku nie poinformowali o tym
powddki w chwili zawarcia umowy, nie thumaczyli jej bowiem sposobu wyliczenia kursu franka szwajcarskiego, a z
umowy tenze sposéb (istnienie tej zasady przeliczania) nie wynika.

Dlatego tez zarzuty dotyczace niewla$ciwej oceny dowodow wskazane w apelacji pozwanej sa bezzasadne.



Ocena czy okres§lona umowa jest sprzeczna z ustawa czy z zasadami wspolzycia spolecznego, a jako taka niewazna
stanowi ocene prawna, a nie ocene dowodéw. Nie jest to ocena dowoddow tylko subsumpcja.

W tej sprawie wlaéciwie Sad Rejonowy wskazal — zgodnie z trescig zawartej umowy kredytowej — ze kredyt jest
indeksowany kursem franka szwajcarskiego; chodzi bowiem

o to, ze kwota kredytu zostala oznaczona w zlotych polskich, a nastepnie indeksowana do franka szwajcarskiego, za$
zaréwno kwota wyplacona w zlotych polskich, jak i wysoko$¢ tej kwoty we frankach szwajcarskich zostala wskazana w
umowie; umowa wprost stwierdza, ze bank udziela kredytu zlotowego indeksowanego kursem franka szwajcarskiego.
Dlatego tez to ustalenie faktyczne jest prawidlowe.

To czy okreSlone w umowie klauzule przeliczeniowe okreslaly jedno ze Swiadczen glownych umowy nie stanowi
elementu stanu faktycznego tylko element oceny stanu prawnego. Nie moze by¢ to wiec zarzucane jako blad w
ustaleniach faktycznych.

Z powyzszych wzgledow zarzuty dotyczace bleddéw w ustaleniach faktycznych
i oceny dowodow, zgloszone w apelacji powodki, s bezzasadne.

Majac powyzsze na uwadze ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy sa prawidlowe i jako takie Sad
Okregowy uznaje je za wlasne. W zaden sposob apelacje stron nie mogly spowodowaé, aby w tym zakresie doszlo do
zmiany tychze prawidlowych ustalen faktycznych. Zasada swobodnej oceny dowodéw, wynikajaca z regulacji art. 233
§ 1 k.p.c., nie zostala naruszona; strony nie wykazaly, aby Sad Rejonowy naruszyl zasady wynikajace

z tej regulacji. W toku postepowania apelacyjnego Sad Okregowy dokonal takze dodatkowych ustalen faktycznych
opisanych w tym uzasadnieniu.

Rozpoznajac sprawe Sad Okregowy miat tez na uwadze to, ze apelacja pozwanej zarzuca takze naruszenie przepisow
prawa procesowego w zakresie kosztoéw postepowania, niemniej jednak te zarzuty beda rozpoznane dopiero jako
ostatnie, gdyz dotycza kosztow procesu, ktore musza by¢ odpowiednikiem rozstrzygniecia o gltownym przedmiocie
procesu.

Ostatecznie, jak Sad Rejonowy zasadnie wskazuje, powddka zmienila powddztwo zadajac [w powodztwie gldéwnym]
stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu, zasadzenia od pozwanej 64697,39 zt wraz ze wskazanymi odsetkami
ustawowymi za opdznienie; ewentualnie [w powddztwie ewentualnym] wniosla o ustalenie, ze klauzule indeksacyjne
zawarte w umowie i aneksie (okre$lone w zmienionym powddztwie) - sa bezskuteczne i w konsekwencji wniosta o
zasgdzenie 41368,90 zl z odsetkami ustawowymi za opbznienie wyraznie wskazanymi w pismie.

Powodztwo o ustalenie jest w tym zakresie wyodrebnione i trzeba o nim osobno orzec, co tez Sad Rejonowy uczynil,
gdyz jest ono w tej sprawie niezalezne od powodztwa

o zaplate (w tej czeSci powddka nie wskazala jednak wartosci przedmiotu sporu, a pozwana tego nie kwestionowala;
dlatego tez nie bylo podstaw do ingerencji we wskazana warto$¢ przedmiotu sporu oznaczong tylko na wysoko$c
zadania zaplaty — por. art. 25 § 2 k.p.c. — nie oznaczono za$ tej wartosci co do powddztwa o ustalenie). To sg
oba powddztwa gléwne, przy czym powddztwo o zaplate pochlania powodztwo o ustalenie, albowiem jest dalej
idace. Nie ulega wiec watpliwoSci, ze przy zadaniu zaplaty okreSlonej kwoty z uwagi na niewazno$¢ umowy nie ma
zadnych podstaw do tego, aby uznaé, iz powoddka ma interes prawny w tym, by zada¢ jednocze$nie uniewaznienia tej
umowy (powoddka rozlicza, w uzasadnieniu swego zmienionego ostatecznie powddztwa, calo$¢ przekazanych pozwane;j
srodkow). Dlatego tez jej zadanie zwigzane z uniewaznieniem umowy, z uwagi na brak interesu prawnego w jego
skonstruowaniu i dochodzeniu, musialo zosta¢ oddalone na podstawie art. 189 k.p.c. Powo6dka nie wykazala, aby poza
zadaniem zaplaty miala jeszcze jaki$ inny, szczego6lny interes prawny w dochodzeniu niewaznoSci umowy, a w tej
sprawie zadania zaplaty dochodzi, za$ kredyt w calo$ci uregulowala (to ostatnie nie jest sporne pomiedzy stronami).
Doda¢ nalezy, ze zadanie zaplaty (...),39 takze jest zadaniem gléwnym, wynikajacym z zarzutéw niewazno$ci umowy.
Nie istnieje wiec jaka$ rzeczywista potrzeba udzielania ochrony powodce w tej czesci, a wiec jej powodztwo gtowne —
w zakresie zadania ustalenia — nie jest zasadne.



W tej sprawie istotne jest ustalenie czy umowa, ktora strony zawarly wykazywala jakie$ postanowienia nieuzgodnione
indywidualnie, ktére moga by¢ uznane za klauzule niedozwolone, a wiec takie, ktore ksztaltujg prawa i obowigzki w
konsumenta w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy; przy czym, jezeli okre$lajg one
glowne Swiadczenia stron, to musialyby zosta¢ sformulowane w sposo6b niejednoznaczny, aby podlegaé takiej ocenie.

W tym miejscu nalezy zaznaczyd¢, ze wigzaca strony umowa wskazuje w § 1 ust.

2, 7e wyplata kredytu nastepuje w zlotych wg kursu kupna waluty indeksacyjnej, okre$lonego w ,Bankowej tabeli
kurséw walut dla kredytéw dewizowych i indeksowanych kursem walut obcych”, obowiazujacy w dniu sporzadzenia
umowy kurs wynosi 2,1690 zl. Takze § 4 ust. 2 tej umowy wskazuje, ze splata wszelkich zobowiazan z tytulu niniejszej
umowy dokonywana bedzie w zlotych. Wysoko$¢é zobowiazania bedzie ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty
wyrazonej w walucie indeksakcyjnej — po jej przeliczeniu wg kursu sprzedazy waluty indeksacjnej, okreSlonego w
»Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytéw dewizowych i indeksowanych kursem walut obcych”, obowiazujacej w
(...) Bank S.A.

w dniu wplywu naleznos$ci do banku. Kurs ten w dniu sporzadzenia umowy wynosil 2,3260 zl.

W obu tych paragrafach umowa odwotuje sie do tabeli kurséw, a w zaden sposéb nie thumaczy w jaki sposoéb w tej tabeli
ustalano kursy kupna i sprzedazy poszczegdlnych walut; w tej sytuacji chodzi o kurs franka szwajcarskiego. Z umowy
nie wynika, jaki mechanizm byl stosowany do ustalania tych kurséw w tabeli. Z materialu dowodowego w sprawie nie
wynika, aby powodka byla informowana przez strone pozwana o sposobie i mechanizmie wyliczania tego kursu, a z
umowy wynika, ze jest on istotny dla ustalenia zar6wno kwoty wyplaty kredytu przez bank - przy czym w tym zakresie
ta podana jest rowniez w zlotowkach (kwota kredytu, prowizji i objecia ubezpieczeniem powddki), bowiem w § 1 ust.
3 wskazano co kredyt finansuje w ztotych polskich, jak réwniez jest istotna dla ustalenia wysokos$ci zobowigzania
obcigzajacego powodke, czyli tego w jakiej wysokoSci raty bedzie ona regulowala, albowiem z dolgczonego do umowy
harmonogramu splat /k. 82-83v./ wynika, ze splaty rat ustalone sa we frankach szwajcarskich, a z umowy wynika, ze
powddka miata dokonywacé ich w zlotych polskich i takie wplaty mialy by¢ przeliczane na franki szwajcarskie.

Do ustalenia w umowie mechanizmu okreélenia wysokoéci kursu franka szwajcarskiego co do kursu sprzedazy i
kupna nie doszlo. W umowie nie zawarto zadnych mechanizméw ograniczajacych mozliwo$¢ ustalenia dowolnego
przez pozwana tego kursu, nie ma mechanizmu, ktéry rozklada ciezar znaczacych wahan kursu franka szwajcarskiego
na obie strony (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z 10 maja 2022 r., sygn. akt II CSKP 285/22, OSCN-
ZD 2022/4/45). Wysoko§¢ kursu waluty ponosi tylko strona powodowa, ona jest obciazona zwyzka tego kursu.
Wskazywanie przez pozwang, ze pozostawanie przez nig na rynku jako przedsiebiorcy samo w sobie ograniczalo
mozliwo§¢ dowolnego ustalania tego kursu jest o tyle nieistotna, ze umowa na to nie wskazuje (nie ma w niej
ograniczen w tym zakresie), a zgodnie z brzmieniem umowy pozwana moglta wskazac jakakolwiek kwote kursu w
tabeli, co do ktorej nie mozna zgodnie z umowa zbadac czy jest ona zasadnie wyliczona, albowiem nie ma mechanizmu
wyliczenia tego kursu. To powoduje, ze pozwana moze go dowolnie i swobodnie ksztaltowa¢. Nie ma umownego
mechanizmu jej kontroli przez konsumenta.

Takie dowolne ksztaltowanie kurséw — mozliwo$¢ tego dowolnego ksztaltowania kursu waluty — stanowi o tym, ze
naruszone sa dobre obyczaje, albowiem jedna ze stron stosunku prawnego moze, ma mozliwo$¢, wplywania na jego
tre$¢ nie baczac na drugg strone, dbajac tylko i wylgcznie o swoj wlasny interes; wskazanie za§ w umowie zar6wno
kursu kupna i sprzedazy w dniu jej zawarcia nie jest indywidualnie uzgodnione, albowiem takich uzgodnien z powodka
nie ustalano; powodka nie miala zadnego wplywu na tre$¢ postanowienia w tym zakresie, albowiem przedstawiono jej
wzorzec umowy stosowany przez przedsiebiorce. Istotne sa za$ okoliczno$ci zawarcia umowy i jej tres¢, a nie sposob jej

poZniejszego wykonywania (por. art. 385 k.c. oraz uzasadnienie uchwaly 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z 20 czerwca
2018 r., sygn. akt III CZP 29/17, OSNC 2019/1/2).

Warto zaznaczy¢, ze w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wskazuje sie za$, ze instytucje
finansowe muszg zapewniaé¢ kredytobiorcom informacje wystarczajace do podejmowania przez nich §wiadomych i
rozwaznych decyzji oraz powinny wyja$nia¢ co najmniej jak na wysoko$¢ raty kredytu wplynelyby silna deprecjacja



srodka platniczego w miejscu zamieszkania kredytobiorcy i wzrost zagranicznej stopy procentowej, przywolujac przy
tym zalecenia (...) Rady ds. Ryzyka Systemowego (por. wyrok (...) z 20 wrzeénia 2018 r., w sprawie C-51/17, pkt 74.,
LEX nr 2600174).

Jednocze$nie trzeba mie¢ na uwadze to, ze powddce wyplacono kredyt w zlotych polskich w kwocie wskazanej w
umowie, przy czym skredytowano jej zakupy na 36150 zt

i 2190 zl, co wynika z umowy (ponadto prowizja wynosila 2130 zl, a objecie kredytobiorcy ubezpieczeniem na
wypadek zgonu kolejne 2130 zl). To prowadzi do wniosku, ze Swiadczenie glébwne banku bylo w umowie okreSlone
jednoznacznie, a co za tym idzie w tej czeéci nie mozna uznaé, ze to postanowienie umowne nie wigze stron w tym
zakresie; ono wigzalo strony, bo bylo jednoznaczne, aczkolwiek nie wskazano mechanizmu przeliczenia kursu. Nie ma
to jednak istotnego znaczenia w realiach tej sprawy.

Inaczej sytuacja wyglada ze splata zobowigzania, albowiem ta splata zostala ustalona we frankach szwajcarskich, przy
czym powddka miala regulowac splaty w ztotych polskich z okre§lonym przeliczeniem dokonywanym przez bank, jak
juzwyzej wskazano kurs tego przeliczenia dowolnie mozna bylo uksztaltowac w tabeli, to za$ oznacza, ze to Swiadczenie
nie zostalo jednoznacznie oznaczone. Dodatkowo przeliczenie tego kursu wg tabeli wskazuje na to, ze w zasadzie
powddka nie byta w stanie ustali¢ w jakiej wysokoSci bedzie miala splaci¢ swoje zobowiazanie wobec banku, tabela
kursow dotyczyla bowiem samej splaty, a wiec umowa nie okre$lala jednoznacznie podstawowych przedmiotowo
istotnych elementéw wlasciwych dla umowy kredytu, a w szczegblnosci §wiadczenia glownego kredytobiorcy (bez
odwolania sie do tabeli kursowej nie mozna oznaczy¢ jego wysoko$ci). Kwestia aneksu z 12 marca 2015 r. /k. 520/
niewiele tu zmienia, za wyjatkiem umozliwienia splaty w walucie obcej, przywolujac tez rynkowy kurs wymiany
w serwisie (...), gdyz oceny abuzywnych postanowien umowy dokonuje sie na chwile jej zawarcia; nadal tez brak
jakiegokolwiek ,bezpiecznika” lub tez rozlozenia ciezaru wzrostu kursu waluty na strony.

Nie sposo6b tez nie zauwazy¢, ze przeliczenie kwoty kredytu w chwili jego wyplaty wg kursu kupna waluty, a w chwili
splaty wg kursu jej sprzedazy dawaly powddce dodatkowo prawo do zarobku niebedacego ekwiwalentem zadnej
dodatkowej ustugi, tym bardziej ze kursy w tym zakresie mogla dowolnie ksztaltowaé¢ pozwana, a w umowie nie zostat
wskazany zaden mechanizm ograniczajacy jej dowolnoé¢ w tym zakresie. Strony za§ w umowie nie umawialy sie na
to, aby pozwana prowadzila dzialalno$¢ kantorowa wzgledem powodki.

Sad Rejonowy doszedl do wniosku, ze w umowie sg klauzule abuzywne, wlasnie zwigzane z tabelami kurséw i
splatg kredytu; to stanowisko jest zasadne. Jego zdaniem jednak mozna utrzymaé¢ umowe w mocy; umowa moze
by¢ wazna bez klauzul indeksacyjnych i nalezy ja zréwnaé co do skutkéw z umowami w zlotych polskich, przy czym
oprocentowanie powinno by¢ wg stawki WIBOR 3m, a nie jak LIBOR 3m (to kwestia walutowosci).

W tym zakresie Sad Rejonowy przywolal takze orzecznictwo.

Art. 4 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich wskazuje, ze nieuczciwy charakter warunkéw umowy jest okreS§lany z uwzglednieniem rodzaju
towarow lub ushug, ktérych umowa dotyczy i z odniesieniem, w momencie zawarcia umowy, do wszelkich okolicznosci
zwigzanych z zawarciem umowy oraz do innych warunkéw tej umowy lub innej umowy, od ktorej ta jest zalezna.

Art. 385" § 1 k.c. wskazuje na przestanki abuzywnoéci, ktére nalezy wykazaé
(art. 6 k.c.). Sa to nieuzgodnione indywidualnie z konsumentem postanowienia umowne, ktére ksztaltuja jego
prawa i obowigzki w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Przy czym to

przedsiebiorce obcigza wykazanie, ze postanowienie umowne zostalo uzgodnione indywidualnie (art. 385" § 4 k.c.).

Nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia, na ktére konsument nie mial realnego wplywu (art. 385" § 3 k.c.).
Oceniajac naruszenie dobrych obyczajow bierze sie pod uwage tres¢ kwestionowanego postanowienia, okoliczno$ci

zawarcia umowy, majac na uwadze ewentualne umowy zwiazane (por. art. 385 k.c.). Oceny czy postanowienie jest

niedozwolone dokonuje sie wg stanu z chwili zawarcia umowy — art. 385> k.c. Dlatego nie beda mialy znaczenia



okoliczno$ci, ktore nastapily juz po jej zawarciu (uzasadnienie uchwaly 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z 20 czerwca
2018 1., sygn. akt III CZP 29/17, OSNC 2019/1/2).

Zgodnie z art. 385" § 1 zd. 1 k.c., postanowienie niedozwolone nie wigze konsumenta, a zatem nie wywoluje ono

skutkéw prawnych od samego poczatku i z mocy samego prawa. Art. 385" § 2 k.c. wskazuje za$, Ze jezeli niedozwolone
postanowienie umowne nie wiaze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie.

W literaturze i orzecznictwie wskazuje sie, ze sprzeczne z dobrymi obyczajami sa zachowania polegajace na
niedoinformowaniu, wywolujace dezorientacje czy bledne przekonanie, wykorzystywanie niewiedzy lub naiwnoSci,
dzialania nieuczciwe czy nierzetelne, uksztaltowanie stosunku prawnego o charakterze zobowiazaniowym niezgodnie
z zasada réwnorzednoSci stron (réwnowagi kontraktowej). (Por. K. K. [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III.
Zobowigzania. Cze$¢ ogolna (art. 353-534), pod red. M. F.

iM. H., (...)z2018 ., t.7. do art. 385"; R. T. [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania. Cze$¢ ogolna,
podred.J. G., (...)z2018r.,

t. 28. do art. 385", art. 385 i art. 385°3).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, ze postanowienie umowne jest sprzeczne z dobrymi obyczajami,
jezeli kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposob sprawiedliwy, sluszny i uwzgledniajacy jego prawnie
uzasadnione roszczenia, nie moglby racjonalnie spodziewa¢ sie, iz konsument ten przyjalby takie postanowienie w
drodze negocjacji indywidualnych; przedsiebiorca, ktory z przyczyn faktycznych lub prawnych moze jednostronnie
okresli¢ tre$¢ klauzuli wigzacej konsumenta, powinien bowiem zachowa¢ sie lojalnie i uwzglednié jego uzasadnione
interesy, kompensujac w ten sposob brak rzeczywistego wplywu konsumenta na jej tre$c; jezeli tego nie czyni, dziala
nielojalnie, a wiec sprzecznie

z dobrymi obyczajami. Natomiast w celu ustalenia, czy klauzula ,razaco” — tzn. istotnie, znaczaco — narusza interesy
konsumenta, trzeba w szczegblnosSci wzigé pod uwage, czy pogarsza ona polozenie prawne konsumenta w stosunku
do tego, ktore w braku umownej regulacji wynikaloby z przepiséw prawa, w tym dyspozytywnych (por. uzasadnienie
wyroku Sadu Najwyzszego z 30 czerwca 2020 r., sygn. akt III CSK 343/17, OSNC 2021/2/13 odwolujace sie takze do
orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej).

Kolejna rzecz, zaznaczona juz wyzej, jest zwigzana z brakiem wyznaczenia ,bezpiecznika”, co powoduje, ze zwyzke
kursu ponosi tylko konsument, ktéry dodatkowo nie byt informowany w wystarczajacy sposob o takiej mozliwosci.
To za$, sprzecznie z dobrymi obyczajami, razaco naraza jego interesy. Nawet wprowadzenie $redniego kursu (...)
w treSci klauzuli nie spowoduje powstania rzeczywistej rownowagi stron tej umowy witaénie z uwagi na brak tego
sbezpiecznika” i niewlasciwe poinformowanie konsumentéw o ryzyku kursowym (por. przywolany wyzej wyrok (...),
C-51/17, pkt 74.).

Klauzula indeksacyjna stanowi mechanizm okreslajacy $wiadczenia gléwne stron (por. wyrok (...) z 14 marca 2019 1.,
pkt. 48.152., w sprawie C-118/17, LEX nr 2631770; uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., sygn.
akt V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021/B/20), dotyczy jej gtownych $§wiadczen, a jej brak (bo jako abuzywna nalezy ja
usungé) uniemozliwia ustalenie wysoko$ci umownych zobowiazan; rat i calego zobowigzania. Klauzula ta nie jest tez
oznaczona w sposob jednoznaczny i nie byta indywidualnie uzgadniana. Brak tej klauzuli prowadzi tez do zanikniecia
ryzyka kursowego, co jest istotne dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej.

Stosowanie w umowach klauzul abuzywnych przez przedsiebiorce nie powinno prowadzié¢ — co do zasady — do zmiany

takich klauzul w zakresie ich treéci, ale do ich eliminacji (art. 385" § 1 k.c.). Oznacza to, Ze zasadniczo nie mozna
ksztaltowa¢ treSci umowy inaczej niz zostanie ona uksztaltowana po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych. Zdaniem
Sadu Okregowego nie ma wiec zadnych podstaw do tego, aby zmieniaé¢ stope oprocentowania ze stawki LIBOR 3m
na WIBOR 3m (w tym zakresie por. tez uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z 10 maja 2022 r., sygn. akt II CSKP
285/22, OSNC-ZD 2022/4/45). Eliminacja postanowien abuzywnych z umowy ma bowiem charakter sankcyjny i ma



ona odstraszaé¢ przedsiebiorcow od stosowania tych klauzul w umowach z konsumentami. Jezeli eliminacja takich
klauzul powoduje, ze nie mozna okre$li¢ gltdbwnych §wiadczen stron, albo jednej

z nich, to taka umowa musi by¢ uznana za niewazna, albowiem nie wskazuje istotnego elementu w umowie kredytu,
a takim istotnym elementem jest kwota, ktora kredytobiorca ma uregulowac na rzecz kredytodawcy (lub ustalenie
kryteriéw w oparciu, o ktdre mozna ja wyliczyé) — por. art. 69 ust. 1-2 ustawy z 21 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe
(Dz. U. z 2002 r., poz. 665). Jezeli wyeliminujemy z tej umowy klauzule niedozwolone okaze sie, ze powo6dka miala
regulowad raty, ktére zostaly okre$lone we frankach szwajcarskich w zlotych polskich; niemniej jednak nie wiadomo
po jakim przeliczeniu, albowiem klauzule indeksacyjne sg abuzywne. To oznacza, ze powodka nie jest w stanie ustalié¢
w jakiej wysoko$ci zobowigzanie powinna uregulowaé, wg jakiego kursu, bo tego kursu w umowie brak — po eliminacji
postanowien abuzywnych. Dlatego tez abuzywne postanowienie umowne

w tym zakresie musialo doprowadzi¢ do niewaznosci calej umowy, albowiem nie mozna ustali¢ w jakiej wysokoSci
powddka powinna splacaé, w ztotych polskich, ktorakolwiek

z rat, bo nie znamy kursu po jakim nalezy liczy¢ splaty.

Nie sposob takze w realiach tej sprawy przyja¢ do rozliczen stron Sredni kurs NBP na podstawie zwyczaju, w
rozumieniu art. 354 k.c., poniewaz kurs taki nie byl zwyczajowo przyjmowany w praktyce bankowej w umowach
kredytu indeksowanego albo denominowanego do waluty obcej, a zwyczaj taki sie nie wyksztalcit. Wykluczenie
analogii, czynilo tez niedopuszczalnym zastosowanie $redniego kursu NBP w oparciu o art. 41 Prawa wekslowego
(por. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 24 stycznia 2022 r., I ACa 354/21, Lex 3333169); brak
tez podstaw do stosowania w rozpoznawanej sprawie zasad obliczania warto$ci waluty w oparciu o art. 358 § 2 k.c.,
skoro przepis ten dotyczy zobowiazan wyrazonych w walucie obcej, a przedmiotem umowy bylo udzielenie kredytu
w zlotdwkach jedynie indeksowanego kursem (...) (por. takze uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z 17 marca
2022 1., sygn.. akt II CSKP 474/22, OSNC-ZD 2022/4/44). Takiemu przeliczeniu sprzeciwialoby sie takze ustalony
brak wywiazania sie przez pozwana z obowigzku poinformowania konsumenta o ryzyku kursowym. Nie zachodzila
wiec mozliwo§é wypelnienia luki powstalej po wyeliminowaniu z umowy postanowienn abuzywnych ani przepisem
dyspozytywnym, ani na zasadzie analogii, czy zwyczaju, nawet gdyby przyja¢, ze ingerencja w umowe jest mozliwa.

Regulacja art. 385' § 1 k.c., ktéry wskazuje na skutki abuzywnosci, dzialajace ex lege — sankcja bezskutecznosci
niedozwolonego postanowienia umownego (pos$rednio na upadek umowy z uwagi na trwala bezskuteczno$¢ umowy)

w zwiazku z art. 385" § 2 k.c. (ta regulacja wylacza stosowanie art. 58 § 3 k.c.); taka deformacja umowy — na skutek
eliminacji niedozwolonych jej postanowien — ktoéra prowadzi do niemoznoSci odtworzenia praw i obowigzkow stron
na podstawie pozostalej treSci umowy prowadzi do wniosku o jej nieobowigzywaniu takze w pozostalej czeSci (por.
uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., sygn. akt III CZP 6/21, OSNC 2021/9/56 i
przywolane tam orzecznictwo). Dlatego tez Swiadczenia spelnione na podstawie takiej umowy przez powodke nalezy
traktowac jako nienalezne (art. 410 § 2 k.c.).

Te okoliczno$ci przestakowo wskazuja na zasadno$é zadania zaplaty przez powodke zadanej kwoty z tytulu kondykeji
(art. 410 § 11 2 k.c. w zwiazku z art. 405 k.c.), gdyz na skutek niedozwolonych postanowien wystepujacych w umowie
strony powinny zwr6cic¢ sobie wzajemnie przekazane Srodki; pozostaje tylko kwestia odsetek, a takze zgloszonego
zarzuty potracenia, o czym nizej.

Do potracenia dochodzi, gdy obie strony sa wzgledem siebie wierzycielami i dluznikami wymagalnych wierzytelno$ci,
przedmiotem obu wierzytelno$ci sa pieniadze, obie wierzytelno$ci moga byé¢ dochodzone przed sadem, a jedna ze
stron zlozy oéwiadczenie drugiej stronie o dokonaniu potracenia (por. art. 498 § 1 k.c. w zwiazku z art. 499 k.c.).

Zgloszony przez pozwana zarzut potracenia 42600 zl (czterdziesSci dwa tysiace sze$cset ztotych) byt o tyle nieskuteczny,
ze powddka wyliczajac warto$¢ swego roszczenia ujela juz w tym rozliczeniu nalezno$é dla pozwanej wynoszaca
38340 zl, a stanowiaca przekazany jej kapital. Dalsze kwoty wynoszace po 2130 zt za prowizje bankowa i objecie
powddki ubezpieczeniem na wypadek zgonu (por. § 2 ust. 7 umowy), czyli lacznie 4260 zt (cztery tysiace dwiescie
sze$édziesiat zlotych) nie stanowia roszczenia, ktére przystuguje pozwanej w stosunku do powodki z tytutu kondykeji
z niewaznej umowy, gdyz te kwoty nie zostaly przekazane powodce, za$§ powodka je splacila (powodka nie otrzymata



tych konkretnych $wiadczen pienieznych, te érodki nie stanowily jej przysporzenia; nie powinna ich regulowac, a
uregulowala cale zobowigzanie wg rozliczenia pozwanej). Bank nie moze wiec skutecznie dochodzi¢ od powddki
zwrotu prowizji z tytulu tej umowy, jak rowniez kosztow jej ubezpieczenia; ostatecznie umowa od poczatku byla
niewazna, wiec te koszty sie nie nalezaly,

a bank otrzymal je poprzez splaty powodki (powodka w caloéci uregulowala zobowigzanie wynikajacej z tej umowy,
co pozostawalo bezsporne).

Nalezy zaznaczyc¢, ze osobne kondykcje stron tej niewaznej umowy wynikaja z osobnych zdarzen przekazania srodkéw
pienieznych przez kazda z nich (pozwanej dla powodki i powddki dla pozwanej), ktérych przyczyna bylo zawarcie
umowy, ktéra byla od poczatku niewazna. Powodka jednak nie otrzymala Srodkow zwiazanych w tej umowie z prowizja
i objeciem jej ubezpieczeniem na wypadek zgonu; tymi dysponowal bowiem bank, a powodka je splacila regulujac
raty kredytu.

Ta wspdlna przyczyna przekazania wzajemnie Srodkow przeciwstawia sie mozliwoéci potracenia naleznosci (38340 z)
zgloszonej przez pozwana z tg, ktéra powodka juz odliczyta wskazujac podstawy i wysoko$¢ swego zadania o zaplate.
WierzytelnoSci potracaja sie wzajemnie do wysokosci tej, ktora jest nizsza. Wierzytelnoé¢ powodki wynosi 103037,39
z1, bo tyle powodka przekazala srodkéw pozwanej z tytulu niewaznej umowy. Wierzytelno$é pozwanej wynosi 38340
zl, bo tyle pozwana przekazala powo6dce jako kapital z tej umowy. Powodka jednak dochodzac naleznosci w tej sprawie
odliczyla te 38340 zl, a co za tym idzie nie ma zasadnej mozliwo$ci ponownego odliczenia tej kwoty od dochodzonej w
procesie wierzytelnoéci. Dopuszczenie do takiej sytuacji powodowaloby nieusprawiedliwione pokrzywdzenie powo6dki
i wysylanie jej ponownie na droge procesu cywilnego o zaplate tej kwoty, podczas gdy zgloszony zarzut potracenia
umozliwia jej rozliczenie w tym procesie, a co za tym idzie nalezy bra¢ pod uwage wysoko$¢ dochodzonej przez
powddke kwoty i podstawy faktyczne jej dochodzenia, ktore takze pozwanej sa znane, bo wynikaja z dokumentow
zlozonych w aktach sprawy oraz pism powodki.

Doda¢ nalezy, ze powddka formalnie nie wezwala pozwanej do zaplaty catych 103037,39 z (w kazdym razie w aktach
sprawy brak takiego wezwania), niemniej jednak

z chwilg gdy zglosila zadanie zaplaty stalo sie jasne, ze ma mozliwo$¢ dochodzenia caloéci tej kwoty, a dochodzi jej
czedci jedynie dlatego, ze odlicza nalezno$¢ przysthugujaca pozwanej wladnie z przekazanego jej kapitatu. Tak wiec
ostatecznie pierwsza zmiana powodztwa,

w ktorej dochodzila juz takze stwierdzenia niewazno$ci umowy, wskazuje na to, ze jest to termin, w ktérym mogla
zasadnie wystapi¢ z zadaniem zaplaty od pozwanej, gdyz z jej pisma wynika, iz o podstawie zadan kondkcyjnych
stron juz wowczas wiedziala (bedacych konsekwencja niewaznosci zawartej umowy) i rozliczyta zadanie pozwanej /
k. 94-99/. Za tym idzie stwierdzenie, ze juz wowczas powodka byla osoba Swiadoma swoich roszczen i ich podstaw,
a co za tym idzie byla nalezycie poinformowanym konsumentem, mogta wiec podjaé $wiadoma i dobrowolng decyzje
o dochodzeniu roszczenia, co wyraznie wynika z jej pisma z 9 lutego 2018 r. /k. 94-99/, a takze z ostatniej zmiany
zadania z 18 sierpnia 2020 r. /k. 516-519/. Trzeba tez bra¢ w tym przypadku pod uwage, ze ostatecznie, w trakcie
procesu, wszelkie naleznoSci z tej umowy powddka uregulowala (bylo to bezsporne pomiedzy stronami).

W literaturze i orzecznictwie wskazuje sie za$, ze nie ma przeszkdd, by potraci¢ wierzytelnosé z taka, ktorej termin
spelienia jeszcze nie nadszedl (niewymagalng) — K. O. (red. serii), W. B. (red. tomu), Kodeks cywilny. Komentarz.
Wyd. 30, W. 2022, komentarz do art. 498 k.c., t. 27.; M. G. (red.), Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz. Art. 353—-626.
Wyd. 3, W. 2022 t. 2. do art. 498 k.c. O$§wiadczenie o potraceniu ma bowiem moc wsteczna od chwili, gdy stalo sie
ono mozliwe (por. art. 499 k.c.). Brak wiec wezwania przez powddke do spelnienia calosci jej roszczenia nie stoi na
przeszkodzie temu, aby zrealizowaé potracenie w tej czesci, a to wobec wskazania przez powodke podstaw wyliczenia
dochodzonej przez nig kwoty. Z tego wynika, ze roszczenie powddki w tym zakresie (38340 zl) uleglo umorzeniu, bo
na skutek potracenia nie moze ona go dochodzi¢. Nie ma za$ to potracenie wplywu na kwote dochodzong pozwem,;
nie ma mozliwosci, aby doszlo do umorzenia w jakiejkolwiek czesci tej dochodzonej pozwem kwoty, bo ona juz jest
pomniejszona o 38340 zt i to z powodoéw, ktore powddka wskazuje, zaznaczajac, ze to nalezno$¢é pozwanej. Mimo
braku wezwania do zaplaty przez powodke, jej roszczenie moglo zosta¢ postawione w stan wymagalnoéci juz z chwila
pierwszej zmiany powddztwa. Od tego wiec czasu powodka mogla wezwaé pozwang do zaplaty, czyli postawic¢ swe



roszczenie w stan wymagalno$ci. Jest to zwiazane tez z poczatkiem biegu terminu przedawnienia w tej czesSci (por.
art. 120 § 1 k.c.). Dlatego jej roszczenie o zaplate od 9484,34 zl od 18 maja 2017 r. z tytulu nienaleznego $§wiadczenia,
z uwagi na niewazno$¢ zawartej umowy, moglo sie zi$ci¢ dopiero 9 lutego 2018 r., a pozwana dowiedziala sie o tym 277
lutego 2018 r. /k. 250/, bo wtedy doreczono jej odpis pisma zmieniajacego powddztwo i to jest termin wymagalnoSci
roszczenia. Zmienione powodztwo od chwili doreczenia stronie pozwanej stanowi w tej cze$ci wezwanie do zaplaty
(por. art. 455 k.c., a takze A. R. [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania. Cze$¢ ogblna (art. 353-534),
red. M. F.,, M. H., W. 2018,

t. 9. do art. 455 i przywolane tamze orzecznictwo oraz literatura; T. W. [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III.
Zobowigzania. Cze$¢ ogblna, wyd. I1, red. J. G., W. 2018, t. 9. do art. 455; Z. G. [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom
III. Zobowigzania - cze$é ogblna, wyd. II, red. A. K., W. 2014, t. 8. do art. 455.).

Powyzsze okolicznoéci doprowadzity Sad Okregowy do nieuwzglednienia zgloszonego zarzutu potrgcenia z kwotg
dochodzong w tym procesie, gdyz dotyczy ona innej czeSci wierzytelno$ci przynaleznej powddce, ktéra odliczyla ja
od dochodzonej w tym procesie kwoty (art. 498 § 11i 2 k.c.), za§ w czeSci nie dotyczy wierzytelnos$ci, ktéra podlegata
zwrotowi pozwanej, a takze do weryfikacji terminu Zadanych nalezno$ci ubocznych od 9484,34 zl i zmiany w tym
zakresie na 27 lutego 2018 r. (data doreczenia pisma z t3 zmiang pozwanej). Suma 9484,34 zl oraz 50157,38 zl wynosi
59641,72 z}. Odno$nie odsetek zadanych od ostatniej kwoty 5055,67 zl, to w tym zakresie pozwanej doreczono odpis
pisma zmieniajacego zadanie 1 pazdziernika 2020 r. /k. 530/. Nalezy tu takze zaznaczy¢, ze pierwotnie dochodzone
9484,34 zl nie stanowily podstawy zadania kondycyjnego z nienaleznego $wiadczenia

z uwagi na niewazno$¢ umowy; wowczas powddka nie przywolywata tych okoliczno$ci.

Biorac pod uwage, ze niedozwolone klauzule umowne zawarte w tej umowie doprowadzily do jej niewazno$ci, nie bylo
podstaw do orzekania o powddztwie ewentualnym, gdyz zasadne okazalo sie jedno z pow6dztw gléwnych, to o zaplate.
Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy, na podstawie art. 386 § 3 k.p.c. w zwiazku z art. 355 k.p.c., orzek} jak

w punkcie 2. sentencji.

Konsekwencja stwierdzenia trwalej bezskutecznoSci postanowien umowy prowadzacych do niewaznoSci umowy
bylo przyjecie zasadnos$ci zadania zwrotu kwot jakie powodka Swiadczyta w ramach wykonania niewaznej umowy
(oczywiscie tyko w tej czeSci, ktorej zadali) - w oparciu o art. 410 § 1 i 2 k.c. w zwigzku z art. 405 k.c. Odsetki od
tych kwot nalezg sie, zgodnie z wyzej poczynionymi uwagami, od daty doreczenia pism zmieniajacych powodztwo; ich
podstawe prawna stanowi regulacja art. 481§ 1i 2 k.c.

Trzeba tez wyraznie zaznaczy¢, ze w tej sprawie strona powodowa wielokrotnie zmieniala powo6dztwo. Pierwotnie
wystapila bowiem z pozwem o ustalenie, ze w umowie sa klauzule niedozwolone, wskazujac jako warto$¢ przedmiotu

sporu 9484,34 73, czyli de facto 9485z} (por. art. 126" § 3k.p.c.). Kwota ta jest o tyle istotna, ze wskazuje ona na wartoéé
przedmiotu sporu, od ktérej nalezy liczy¢ koszty wynagrodzenia pelnomocnikéw procesowych (wynika to bowiem z §
19 rozporzadzenia ministra sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych,
a identyczna regulacja istnieje w § 19 rozporzadzenia ministra sprawiedliwoéci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynnoS$ci adwokackie) oraz wlasciwo$c¢ rzeczowa. To oznacza, ze w tej sprawie koszty procesu przed Sadem
Rejonowym w zakresie wynagrodzenia pelnomocnikéw stron moga by¢ ustalane tylko przy wzieciu pod uwage wlaénie
tej wartosci przedmiotu sporu. Dodac nalezy, ze w tej sytuacji zmiana powddztwa, a co za tym idzie takze wywiedzenie
dodatkowego powddztwa ewentualnego nie ma wplywu na wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnikéw, ktérg oblicza
sie od pierwotnej warto$§¢ przedmiotu sporu, moze mie¢ natomiast wplyw na wlasciwos$é rzeczows, ale w tej sprawie
nie ustalono takiej zmiany powo6dztwa, ktdéra przy zmianie warto$ci przedmiotu sporu wychodzilaby ponad 75000 zi
— wartoéci przedmiotu sporu przekraczajacej ta kwote strona powodowa nie wskazala, a strona pozwana wskazanej
warto$ci nie kwestionowala — nie ma wiec mozliwosci jej badania w toku postepowania apelacyjnego (por. art. 25 §
2 k.p.c.).

W takim stanie rzeczy apelacja powodki tylko w czeéci okazala sie zasadna, ale doprowadzila do wygrania przez nia
w zasadzie calo$ci sprawy przed Sadem Rejonowym,



w oparciu o wskazang tamze warto$¢ przedmiotu sporu, ktéra zréwnana zostala z wysokoécia jej zadania zaplaty;
powddka przegrala tylko roszczenie o stwierdzenie niewaznoSci (brak wskazania warto$ci przedmiotu sprawy i jego
sprawdzenia przed Sadem Rejonowym, a co za tym brak ustalenia tej wartoSci) i cze$ciowo odsetki — jest to wiec
niewielki zakres (art. 100 k.p.c.). Koszty postpowania przed Sadem Rejonowym poniesione przez powodke wyniosty
2292 z}.

Powyzsze okoliczno$ci spowodowaly tez, ze pozwana ostatecznie musiala zosta¢ uznana za przegrywajaca swa
apelacje.

Doda¢ nalezy, ze oplata od pozwu zlozonego przez powddke, ktéry ulegal modyfikacjom w pierwszej instancji, nie
mogla przekroczy¢ 1000 zl (art. 13 ust. 1a ustawy z 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
— w brzmieniu nadanym zmiang wchodzaca w zycie 15 kwietnia 2016 r., ktéra obowigzywala do 20 sierpnia 2018
r.), dlatego uiszczone przez powddke 475 zl oplaty od pozwu moglo ulec zwiekszeniu tylko do 525 zt (przy zmianie
powddztwa) i dlatego ta kwote dodatkowo nakazano pobrac jako nieuiszczone koszty sadowe wraz z nieuiszczonymi
kosztami opinii bieglego. To spowodowalo, ze pozwana — uznana za przegrywajaca, co do zasady, sprawe w I instancji
— na podstawie art. 100 k.p.c.

w zwigzku z art. 113 ust. 1 ustawy z 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych — musiala ponie$¢ te
koszty sadowe, ktore powstaly przed Sadem Rejonowym; ich suma wynosi 3569,66 zl; nie pozostaly za$ zadne koszty
sadowe, ktére mialaby ponies¢ powodka.

W toku postepowania apelacyjnego powddka dochodzita nadal ustalenia niewazno$ci umowy i w tym zakresie ustalono
warto$¢ przedmiotu zaskarzenia na 103038 zt /k. 742v. 00:19:00-00:21:00 i k. 747 00:01:00-00:05:00/, a to na
podstawie art. 368 § 2 k.p.c. Jej zakres zaskarzenia co do zadania kwoty zaplaty z pow6dztwa gléwnego jest zas rowny

z kwotg zadana do zaplaty - 64697,39 7} - (por. art. 19 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 126" § 3 k.p.c.iart. 391 § 1 k.p.c.), czyli
64698 zl. Dlatego tez laczna kwota warto$ci przedmiotu zaskarzenia

w zakresie apelacji powddki wynosi sume tych dwoch kwot. W tej cze$ci powddka wygrala proces odwolawezy w 38,571
%, a przegrala w pozostalej czesci i w takiej proporcji rozstrzygnieto o kosztach tego postepowania (art. 100 k.p.c.), a
takze o kosztach sadowych (art. 113 ust. 11 2 pkt 1 ustawy z 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych
w zwigzku z art. 100 k.p.c.) wynikajacych z nieoplacenia przez powodke — zwolniona od tych kosztéw — oplaty od
apelacji wynoszacej 1000 zt (art. 13a tej ustawy), przy czym od powddki nakazano pobraé te koszty z zasadzonego
Swiadczenia (art. 113 ust. 2 pkt 1 ustawy z 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych). Roszczenie
powddki byto bowiem zwigzane z czynno$ciami bankowymi, a wowczas oplata nie moze by¢ wyzsza niz 1000 zh.

Nalezy nadmienié, ze co do zasady, po zmianie regulacji kodeksowych, odsetki od tych kosztoéw procesu nalezne sg

z mocy ustawy na podstawie art. 98 § 1' k.p.c., dlatego tez nie ma koniecznoéci zamieszczania rozstrzygniecia w tym
zakresie w sentencji (por. M. M. [w:]A.A.,P.P., M.R., M. S., E. S., M. M., Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz.
Tom I. Art. 1-477(16), wyd. IV, W. 2021, t. 12. do art. 98, S. H. [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Koszty sadowe
w sprawach cywilnych. Dochodzenie roszczen w postepowaniu grupowym. Przepisy przejSciowe. Komentarz do
zmian. Tom IiIl, red. T. Z., W. 2020, t. 7. do art. 98.). Doda¢ jednak nalezy, ze odsetki od kosztéw procesu naleza sie
woweczas, gdy postepowanie zostalo wszczete po 7 listopada 2019 r., co w tej sprawie nie mialo miejsca, gdyz wszczeto
je wezesniej [por. art. 9 ust. 6 ustawy z 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1469)]. To powoduje, ze w tej sprawie te odsetki sie nie naleza.

Sad Okregowy nie znalazl podstaw do nieobciazania powddki powstalymi w toku postepowania apelacyjnego kosztami
sadowymi, gdyz uzyskala ona §wiadczenie od pozwanej, a te koszty nakazano pobra¢ wlasnie z niego, co w zaden
sposob nie wplywa na obecnie trudna jej sytuacje, bo koszty te nie sa wielkie w poré6wnaniu do zasadzonej na jej rzecz
kwoty.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., nalezalo orzec jak
w punkcie 1. sentencji, a na podstawie art. 386 § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 355 k.p.c., jak



w jej punkcie 2. Oddalono obie apelacje w pozostalych czesciach jako bezzasadne na podstawie art. 385 k.p.c. (punkt
3. sentencji).

O kosztach postepowania odwolawczego pomiedzy stronami (punkt 4. sentencji) orzeczono na podstawie art. 100
k.p.c., gdyz powodka przegrala swojg apelacje w 61,429 %

iw takiej wysokoéci powinna ponie$é koszty tego postepowania, a skladaja sie na nie: wynagrodzenie pelnomocnikéw
stron po 2700 zl, czyli lacznie 5400 zl; powddka powinna ponie$¢ z tej kwoty 3317 zl, a poniosta 2700 1z,
dlatego tez powinna zwrdci¢ pozwanej 617. Jednakze apelacja pozwanej nie doprowadzila do oddalenia powodztwa
ewentualnego, co wiecej w tym zakresie ostatecznie nie bylo potrzeby orzekania, na skutek uwzglednienia powodztwa
gléwnego, dlatego tez Sad Okregowy uznal, ze powodka w tej czeSci wygrala postepowanie apelacyjne wywolane
apelacje pozwanej (art. 98 § 1 k.p.c.), a co za tym idzie powinna pozwana zwrécié jej 1800 zt wynagrodzenia jej
pelnomocnika. Réznica tych kwot stanowi zasgdzone 1183 zl.

O kosztach sadowych powstalych w postepowaniu odwolawczym (punkty 5. i 6. sentencji) orzeczono na podstawie
art. 113 ust. 1i 2 pkt 1 ustawy z 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zwigzku z art. 100 k.p.c.,
przyjmujac stopien w jakim poszczegoblne strony wygraly i przegraly sprawe w zwiazku z apelacja powddki, przy czym
kwote nalezng od powddki nakazano pobra¢ z zasadzonego na jej rzecz §wiadczenia (art. 113 ust. 2 pkt 1ustawy z 28
lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych).
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