Sygn. akt III Ca 1134/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 stycznia 2023 r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia Sadu Okregowego Leszek Dabek
Protokolant Monika Piasecka

po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2023 r. w Gliwicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Banku Spotki Akeyjnej w W.
przeciwko A. T.i M. T.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 25 pazdziernika 2021 r., sygn. akt I C 757/20

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powddki na rzecz pozwanego M. T. kwote 1800 zl (tysiqc osiemset zlotych) z tytulu
zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawceczym;

3. zasqdza od powdébdkinarzecz pozwanego A. T. kwote 2924 zl (dwa tysiqce dziewieéset dwadziescia
cztery zlote) z tytulu zwrotu kosztéow postepowania odwolawczego, w tym 2700 zt (dwa tysiqgce
siedemset zlotych) zastepstwa procesowego.

SSO Leszek Dabek
Sygn. akt III Ca 1134/21

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w Gliwicach w wyroku z dnia 25 10 2021r. wydanym

w sprawie z powodztwa (...) Banku Spolki Akcyjnej w W. przeciwko A. T. i M. T. (nastepca prawnym zmarlej I. T.) o
zaplate kwoty 15.880,12z} oraz o odsetek ustawowych za op6zZnienie

od wskazanych kwot i za podane okresy, uchylil sw6j wyrok zaoczny z dnia 9 07 2021r., oddalil powddztwo i orzekt
o kosztach procesu.

W ustalonym stanie faktycznym w motywach orzeczenia stwierdzil, ze zrédlem dochodzonych roszczen jest umowa
kredytu zawarta przez I. T. - poprzednika prawnego pozwanych. Wskazal, ze pozwani w toku postepowania zarzucali,



ze powodka nie wykazala, iz pozwana oddata do dyspozycji I. T. ,$rodki finansowe wynikajace z zawartej umowy
kredytu”, co stosownie

do regulacji art. 6 k.c. obligowalo pozwana do wykazania tej okoliczno$ci.
Ocenil, ze pozwana z tego obowigzku nie wywigzala sie, w konsekwencji czego
nie udowodniono, iz ,,obecni spadkodawcy kredytobiorczyni byli zobowiazani

do wykonania jej zobowiazania z tytulu splaty kredytu” i z tej przyczyny powodztwo oddalil. Niezaleznie od tego
wskazal, ze ,zebrany w sprawie material dowodowy

nie daje podstaw do stwierdzenia, ze dochodzone roszczenie jest w caloSci wymagalne”, gdyz wystosowane do
spadkobiercow kredytobiorczyni wezwania do zaplaty zostaly wystosowane do na adresy, pod ktorymi oni nie
zamieszkiwali, wiecej w tym czasie jedna spadkobierczyni juz nie zyla. Z tej przyczyny nie moga one zosta¢ uznane

za skuteczne i brak byto podstaw do zasadzenia calej dochodzonej naleznoSci,

gdyz nie wszystkie raty byly juz wymagalne. Ponadto ocenil, ze cze$é¢ roszczen ,podlegalaby oddaleniu jako
przedawnione. O kosztach procesu orzekl w oparciu

o regulacje art. 98 k.p.c.

Orzeczenie zaskarzyla powoédka (...) Bank Spolka Akcyjna w W., ktéra wniosla o jego zmiane poprzez
uwzglednienie powodztwa i zamieszczenie

w wyroku wzmianki, iz pozwani ponosza odpowiedzialno$¢ tylko do warto$ci ustalonej w wykazie inwentarza albo
spisie inwentarza, badz uchylenie zaskarzonego wyroku

i przekazanie sprawy rozpoznania Sadowi pierwszej instancji do ponownego. Ponadto wniosla o zasadzenie od
pozwanych na jej rzecz zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Zarzucila, ze przy ferowaniu wyroku naruszono wskazane w apelacji regulacje prawa procesowego w sposéb w niej
podany.

Pozwani A. T. i M. T. wnieéli o oddalenie apelacji oraz zasadzenie na ich rzecz zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego

Przewodniczqcy w Sadzie Okregowym w Gliwicach zarzadzeniem z dnia 5 10 2022r. zarzadzil o rozpoznanie
sprawy w postepowaniu procesowym uproszczonym.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Sad pierwszej instancji trafnie zakwalifikowal roszczenie powodki przyjmujac, ze ma ono Zroédlo w regulacji art. 720
§1k.c.

Pozwani jako spadkobiercy sa nastepcami zmarlej kredytobiorczyni,

nie posiadali wiedzy dotyczacej zawarcia oraz wykonania przedmiotowej umowy kredytu i w toku postepowania
konsekwentnie zarzucali, ze w tej sytuacji powinna ona — stosownie do regulacji art. 6 k.p.c. te okoliczno$ci te wykazac.

Pomimo tego na okoliczno$¢ wykonania przez nig umowy nie zaofero-wala Sadowi pierwszej instancji zadnego
wiarygodnego dowodu, stad tez Sad pierwszej instancji stusznie ocenil, ze w tym zakresie nie zrealizowala ona
dyrektywy zawartej w art. 6 k.c.



Skarzqgca zgloszony w apelacji wnioski dowodowe mogla i powinna byla zaoferowaé juz w toku
postepowania przed Sqdem Rejonowym, do czego zostala formalnie zobowiqzana na rozprawie z
dnia 18 11 2020r.

Z tej przyczyny wnioski te nie majq zatem charakteru nowosci
w rozumieniu art. 381 k.p.c. przez co nie mogly one zostac¢ wwzglednione.

W nastepstwie tego w materiale sprawy brak jest wiarygodnych dowodéw pozwalajacych poczynié pozytywne
ustalenia.

Z tych tez wzgledow Sad odwolawcezy przyjal za wlasne ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji.

Dokonana przez Sad Rejonowy ocena prawna ustalonego stanu faktycznego jest rowniez prawidlowa i Sagd odwolawczy

ja podziela (art. 387 § 2 " pkt 2 k.p.c. poprzednio orzecz. SN z dn. 26 04 1935r. C III 473/34, Zb. U.z 1935r. poz. 496).

Powstanie po stronie pozwanej obowiazku spelnienia powddce dochodzonych $wiadczen jest uzaleznione od
wyplacenia pozwanej udzielonej jej pozyczki.

Okoliczno$¢ ta jest sporna pomiedzy stronami (pozwana w toku postepowania podniosla zarzut nie wykazania przez
powodke faktu wyplacenia jej pozyczonej kwoty), stad tez — zgodnie z regulacja art. 6 k.p.c. - na powodce ciazyl
obowiazek jej wykazania.

Z podanych powyzej przyczyn powodka nie sprostala temu obowigzkowi.
Z tej przyczyny powoddztwo juz tylko z tergo powodu jest nieuzasadnione
ijako takie podlega ono oddaleniu.

Niezaleznie od tego Sad odwolawczy w caloéci podziela ocene Sadu pierwszej instancji dotyczaca wymagalnosci i
przedawnienia dochodzonych roszczen, co do-datkowo czyni pow6dztwo nieuzasadnione.

W polaczeniu z powyzszym obligowalo to Sgd Rejonowy — w §wietle regulacji art. 347 zd. 1 k.p.c. wzw. Z art. 13 § 2 k.p.c.
- do uchylenia wydanego w sprawie wyroku zaocznego i oddalenia powddztwa oraz orzeczenia o kosztach procesu.

Znalazlo to prawidlowe odzwierciedlenie w zaskarzonym wyroku, a to czyni apelacje bezzasadna w rozumieniu art.
385 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c., co z mocy zawartej w nim regulacji prowadzilo do jej oddalenia.

Reasumujqc zaskarzony wyrok jest prawidlowy i dlatego apelacje jako bezzasadnqg oddalono w
oparciu o regulacje art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono stosujqc regulacje

art. 98 §1k.p.c.i§ 10 ust. 11 § 2 pkt 5 rozporzqgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 10 2015r. w
sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych (Dz.U.2015 poz. 1804), biorac pod uwage, iz powodka
ulegta w calosci w postepowaniu odwolawcezym i dlatego powinna zwrocié:

- pozwanemu M. T. poniesione przez niego w tym postepo-waniu koszty zastepstwa przez
Jachowego pelnomocnika w kwocie 1800zl ( § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzqdzenia; 3.600zl x 50% =
1.800z1),

- pozwanemu A. T. poniesione przez niego w tym postepo-waniu koszty procesu w kwocie 2.924zL w
tym 2.700z1 ( § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzqdzenia; 3.600zl x 75% = 2.700z1) zastepstwa przez fachowego
pelnomocnika, 207z1 i 17z1 wydatkéw odpowiednio w postaci kosztow dojazdu pelnomocnika na



rozprawe i uiszczonej od pelnomocnictwa oplaty skarbowej, oddalajqc réwnoczesnie jego wniosek
w pozostalym zakresie, uznajqce, ze zasq-dzone koszty zastepstwa procesowego sq adekwatne do
nakladu pracy pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym i nie nalezy mu sie zwrot podatku od
towarow i ustug (VAT) w kwocie 621z1..

SSO Leszek Dabek



