Sygn. akt III Ca 251/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lipca 2021r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia Sadu Okregowego Andrzej Dyrda

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 8 lipca 2021r. w Gliwicach
sprawy z powodztwa J. S.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 28 listopada 2019r., sygn. akt I C 1585/19

oddala apelacje.

SSO Andrzej Dyrda

Sygn. akt III Ca 251/20

UZASADNIENIE

Powod J. S. domagal sie zasadzenia od pozwanego (...) Zakladu (...) na (...) S A. w W. kwoty 14.700 zt ponad
wyplacona w toku postepowania likwidacyjnego kwote 5.400 z} tytulem odszkodowania za doznany przez niego, na
skutek nieszcze$liwego wypadku uszczerbek na zdrowiu wraz z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie w zaplacie od
19 czerwca 2017r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie kosztéw procesu.

W uzasadnieniu wskazal, ze jego roszczenie wynika z faktu, ze 16 grudnia 2016r. w G. na ul. (...) doszlo do
wypadku komunikacyjnego, ktorego sprawca byt M. K. kierujacy samochodem marki P. (...) o nr rej. (...), ktory
doprowadzil do potracenia znajdujacego sie na przejSciu dla pieszych powoda, powodujac powazne obrazenia,
natomiast odpowiedzialno$¢ pozwanego za skutki ww. zdarzenia, wynika z faktu, ze pow6d zawarl z pozwanym umowe
ubezpieczenia (...) w ramach Grupowego (...) Pracowniczego typu P-polisa nr (...). W wyniku wypadku powdd
doznal powaznych obrazen ciala w postaci ztamania poprzecznego trzonu ko$ci promieniowej i lokciowej prawej, rany
szarpanej wargi dolnej, otar¢ naskorka okolicy twarzowej, ztamania koéci czolowej, ztamania Sciany prawej zatoki
czotowej iewej, ztamania tylnej éciany zatoki czolowej prawej, ztamania $ciany oczodolu prawego i lewego, zlamania
Sciany zatoki szczekowej prawej i lewej, ztamania przegrody nosa i ko$ci nosa oraz zlamania luku jarzmowego i blaszki
przySrodkowej wyrostka skrzydtowego lewego. U powoda wystapil rowniez pourazowy zesp6l stresu sytuacyjnego.
Powod wskazal, ze zdaniem leczacych go lekarzy odniesiony przez niego w wyniku tego wypadku trwaly uszczerbek
na zdrowiu wynosi nie mniej niz 33,5%. Natomiast zgodnie z OWU, ktérego ochrona byl on objety w chwili zdarzenia,
za kazdy procent trwalego uszczerbku na zdrowiu przystuguje §wiadczenie w wysokosci 600 zl. Tym samym nalezne
powodowi odszkodowanie winno wynosi¢ 20.100 zt. Pow6d wskazal, ze dochodzona niniejszym pozwem kwota 14.700
z} stanowi ro6znice pomiedzy naleznym powodowi §wiadczeniem, a kwotg z tego tytulu wyplacona przez pozwanego
w toku postepowania likwidacyjnego w wysokos$ci 5 400 zl. W zakresie odsetek powdd wskazal, ze ich zasadzenia



domaga sie od 19 czerwca 2017 roku tj. od daty wymagalnos$ci roszczenia przypadajgcej na nastepny dzien po dacie
zadanej zaplaty zado$éuczynienia i odszkodowania okre$lonej w wezwaniu do zaplaty.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powodztwa w caloci oraz o zasadzenie od powoda kosztow
postepowania.

W uzasadnieniu pozwany podnidsl, ze powod nie wykazal, aby laczyla go z pozwanym umowa ubezpieczenia
obejmujaca Swiadczenia z tytulu trwalego uszczerbku na zdrowiu spowodowanego nieszczesliwym wypadkiem, na
jakich ewentualnie warunkach ubezpieczenia zawarto oraz w jakiej wysokoéci nalezne jest Swiadczenie za kazdy
1% trwalego uszczerbku na zdrowiu. Pozwany wskazal, ze powdd nie wykazal daty wymagalnoSci roszczenia, a
zatem kwestionowanie daty, od ktbrej zada zasadzenia odsetek ustawowych za op6znienie jest zasadne. Pozwany
podniost takze, ze w przypadku gdyby umowa ubezpieczenia miedzy stronami byla zawarta, to trwaly uszczerbek
na zdrowiu spowodowany nieszcze$liwym wypadkiem winien by¢ ustalony z uwzglednieniem istniejacych przed
wypadkiem dysfunkecji organizmu powoda przy zastosowaniu tabeli norm oceny procentowej uszczerbku na zdrowiu
spowodowanego nieszczesliwym wypadkiem. Pozwany zakwestionowal wysoko$é trwalego uszczerbku na zdrowiu

i

powoda w rozmiarze 33,5% oraz wysoko$¢ §wiadczenia zagdanego z tego tytutu przez powoda.
W pi$mie procesowym z 14 lutego 2018r. pow6d wskazat prawidlowy numer polisy tj. (...).

W pi$mie z 19 wrze$nia 2019r. powod sprecyzowal zadanie pozwu dotyczace naleznego mu odszkodowania z tytulu
Grupowego (...) Pracowniczego typu P (...) i wskazal, Ze wnosi o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
odszkodowania w lacznej wysokosci 15.000 zl, ponad wyplacona w toku postepowania likwidacyjnego kwote 5.400
z}l, wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie w zaplacie od kwot 14.700 zt od 19 czerwca 2017r. do dnia zaplaty, a
od kwoty 300 zt od dnia doreczenia niniejszego pisma pozwanemu do dnia zaplaty.

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 28 listopada 2019r. zasgdza od (...) Spdtki Akcyjnej z siedzibg w W. na
rzecz J. S. kwote 9.600 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 18 lutego 2014 roku, z tym ze od dnia 01 stycznia 2016
roku z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie, do dnia zaplaty oddalajac powodztwo w pozostalym zakresie. Sad nadto
obcigzyl powoda kosztami procesu w 36%, a (...) Spotke Akcyjna z siedziba w W. w 64%, pozostawiajac szczegbdlowe
wyliczenie referendarzowi sadowemu.

Orzeczenie to poprzedzil ustaleniem, ze J. S. zawarl z (...) Spétka Akcyjna w W. w ramach Grupowego (...)
Pracowniczego typu P (...) umowe ubezpieczenia (...) potwierdzona polisg nr (...). Suma ubezpieczenia wynosita
15.000 zl, natomiast suma ubezpieczenia dodatkowego grupowego ubezpieczenia na wypadek trwalego uszczerbku
na zdrowiu ubezpieczonego spowodowanego nieszczesliwym wypadkiem wynosila 15.000 zl. Integralng cze$é umowy
stanowila Tabela norm oceny procentowej trwalego uszczerbku na zdrowiu.

Postanowienia Tabeli norm oceny procentowej trwalego uszczerbku na zdrowiu przewidywaly ze, w przypadku
uszkodzenia koéci sklepienia i podstawy czaszki (wglobienia, szczeliny, fragmentacja - w zaleznosci od rozlegloéci
uszkodzen) procentowy uszczerbek na zdrowiu wynosi:

1-10% przy urazie bez wycieku plynu mézgowo - rdzeniowego,
10 - 30% przy urazach z nawracajacym plynotokiem nosowym i/lub usznym.

Postanowienia Tabeli norm oceny procentowej trwalego uszczerbku na zdrowiu przewidywaly ze, w przypadku
ubytkow w koéciach sklepienia czaszki o 1acznej powierzchni (w zalezno$ci od rozmiaréw) procentowy uszczerbek na
zdrowiu wynosi:

1-10% ponizej 10 cm2,

11 -15% od 10 do 50 cm2,



16-25% powyzej 50 cm2.

Ponadto postanowienia Tabeli przewidywaly, ze w przypadku uszkodzenia powlok twarzy (blizny i ubytki) procentowy
uszczerbek na zdrowiu wynosi:

1-10% oszpecenia bez zaburzenia funkcji - w zalezno$ci od rozmiaréw blizn i ubytkoéw w powlokach twarzy,

5 - 30% oszpecenia z miernymi zaburzeniami funkcji - w zalezno$ci od rozmiaréw blizn i ubytkéw w powlokach twarzy
oraz stopnia zaburzen funkcji,

30-60% oszpecenia polaczonego z duzymi zaburzeniami funkcji - w zalezno$ci od rozmiaréw i ubytkéw w powlokach
twarzy oraz stopnia zaburzen funkcji.

Postanowienia Tabeli norm oceny procentowej trwalego uszczerbku na zdrowiu przewidywaly ze, w przypadku
uszkodzenia nosa (w tym zlamania ko$ci nosa, uszkodzenia chrzastki, ubytki cze$ci miekkich) procentowy uszczerbek
na zdrowiu wynosi:

1 - 5% uszkodzenia nosa bez zaburzen oddychania i powonienia - blizny i/lub niewielkie znieksztalcenie nosa,
5 - 15% uszkodzenie nosa z zaburzeniami oddychania - znacznego stopnia deformacji nosa lub utrata czeSci nosa,

15-20% uszkodzenia nosa z zaburzeniami oddychania i powonienia - w zalezno$ci od stopnia zaburzen w oddychaniu
i powonieniu,

1-5% utrata lub zaburzenia powonienia w nastepstwie uszkodzenia przedniego dotu czaszki,
20-30% utrata znacznej czeéci nosa lub utrata calkowita (lgcznie z koScia nosa).

Postanowienia Tabeli norm oceny procentowej trwalego uszczerbku na zdrowiu przewidywaly ze, w przypadku
uszkodzenia (zlamania, zwichniecia) koéci oczodolu, szczeki, koSci jarzmowej, zuchwy, stawu skroniowo -
zuchwowego - w zalezno$ci od przemieszczen, znieksztalcen, niesymetrii zgryzu, uposledzenia zucia, rozwierania jamy
ustnej, zaburzen czucia procentowy uszczerbek na zdrowiu wynosi:

1- 5% nieznacznego stopnia,
5 - 10% Sredniego stopnia.
10-25% znacznego stopnia.

16 grudnia 2016r. w G. na ul. (...) doszlo do wypadku komunikacyjnego, ktorego sprawca byt M. K. kierujacy
samochodem marki P. (...) o nr rej. (...), ktory doprowadzil do potracenia znajdujacego sie na przejsciu dla pieszych
powoda, powodujac powazne obrazenia.

Pierwszej pomocy powodowi udzielil wezwany na miejsce zdarzenia zesp6l pogotowia ratunkowego, ktéry nastepnie
przetransportowal go do (...) Centrum Medycznego w G. przy ulicy (...). W szpitalu tym powdd zostal przyjety na
Oddziat (...) Urazowo - Ortopedycznej, gdzie byl hospitalizowany do dnia 23 grudnia 2016r. W wyniku wypadku
powod doznal obrazen ciala w postaci zlamania poprzecznego trzonu koéci promieniowej i lokciowej prawej, rany
szarpanej wargi dolnej, otar¢ naskorka okolicy twarzowej, ztamania koéci czolowej, ztamania Sciany prawej zatoki
czotowej lewej, ztamania tylnej $ciany zatoki czolowej prawej, zlamania $ciany oczodolu prawego i lewego, zlamania
Sciany zatoki szczekowej prawej i lewej, ztamania przegrody nosa i ko$ci nosa oraz zlamania luku jarzmowego i blaszki
przysrodkowej wyrostka skrzydlowego lewego. Po opuszczeniu szpitala powdd kontynuowal dalsze leczenie w trybie
ambulatoryjnym.



Wezwaniem z 16 maja 2017r. powdd wezwal pozwanego do zaplaty odszkodowania w lacznej kwocie 22.650 zl. Po
przeprowadzonym postepowaniu likwidacyjnym pozwany decyzjami z 31 maja 2017r. oraz 23 czerwca 2017r. wyplacil
na rzecz powoda kwote w wysokos$ci 900 zl, Swiadczenie z tytulu pobytu w szpitalu w wysokoSci 1.200 zl, a takze cze$c
naleznego powodowi odszkodowania za doznany przez niego uszczerbek na zdrowiu w wysokoéci 5 400 zt.

W nastepstwie wypadku z 16 grudnia 2016r. powdd doznal urazu glowy z otarciami naskérka okolicy twarzowej,
zlamaniem kosci czolowej, zZlamaniem Sciany zatok czolowych prawej i lewej, ztamaniem $cian oczodolu prawego i
lewego, przegrody i koSci nosa, luku jarzmowego lewego, blaszki przysrodkowej wyrostka skrzydtowego lewego, blizny

skornej grzbietu nosa o powierzchni 1 cm?, wyraznie szpecacej, urazu lewego przedramienia ze zlamaniem trzonéw
ko$ci promieniowej i lokciowej, poprzecznym, przemieszczonym, powiklanego brakiem zrostu trzonu kosci lokciowej
- staw rzekomy, uposledzeniem sprawnoéci i funkcji konczyny. Biegly sadowy z zakresu ortopedii i traumatologii w
swojej opinii wskazal, ze u powoda laczny staly uszczerbek na zdrowiu wynosi 32%. Wyzej wymienione i opisane
zmiany oraz dolegliwoSci nalezy wiaza¢ wylacznie z przedmiotowym zdarzeniem, albowiem przed nim powod nie
cierpial, ani nie leczy! sie na zadne dolegliwosci ze strony prawego przedramienia, nie miat tez innych obrazen ciala,
ani urazéw wymienionych okolic. W przedmiocie rokowan, biegly wskazal, ze odnos$nie stawu rzekomo kosci lokciowej
sq zle. Pow6d wymaga dalszego leczenia, a w leczeniu nalezy zastosowaé technologie (...) urzadzenie stosowane w
zaburzeniach i braku zrostu. W przypadku braku powodzenia tego procesu terapeutycznego powoda czeka kolejny
zabieg operacyjny ponownej stabilizacji ztamania. Biegly zaznaczyl, ze na tego typu $wiadczenia w ramach NFZ z
uwagi na brak pilnych wskazan - czas oczekiwania moze wynie$¢ od kilku do kilkunastu lat. Dlatego tez wskazane jest
przeprowadzenie tego zabiegu w ramach prywatnej shuzby zdrowia.

Zgodnie z opinia bieglego sadowego z zakresu chirurgii szczekowej na skutek zdarzenia z 16 grudnia 2016r. powdd
doznat stalego uszczerbku na zdrowiu w wysokos$ci 2%. Decyzje ta biegly uzasadnil urazami w postaci ztamania szczeki
typu le FORT II/III bez przemieszczenia

oraz zlamania przegrody nosa i ko$ci, wygojone z trwalg deformacjg ich struktury anatomiczne;j. Biegly zaznaczyl, ze
zlamanie szczeki le FORT II/111 jest ztamaniem skomplikowanym, ktore wygoilo sie z trwalym zaburzeniem struktury
i mineralizacji licznie ztamanych koSci. Urazy byly zaopatrywane chirurgicznie, leczeni i dolegliwo$ci mialy charakter
dlugotrwaly, a zmiany kostne pozostana do konca zycia.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad wskazal, Zze roszczenie powoda ma swoja podstawe w art. 805 k.c. i
laczacym strony stosunku zobowiazaniowym w ramach umowy ubezpieczenia, ktorej przedmiotem ubezpieczenia
bylo zdrowie i zycie ubezpieczonego J. S.. Na podstawie tej umowy pozwany zobowigzal sie do wyplaty Swiadczenia
na rzecz powoda w przypadku wystapienie u ubezpieczonego trwalego uszczerbku na zdrowiu, spowodowanego
nieszczesliwym wypadkiem zaistnialym w okresie odpowiedzialnoéci (...) SAw W..

Sad wskazal, ze fakt, ze powdd doznal wypadku ubezpieczeniowego w okresie objecia ochrong zakladu ubezpieczen
nie byl sporny, a sporna byla jedynie wysoko$¢ naleznego powodowi $§wiadczenia.

Zgodnie z tre$cia umowy zaklad ubezpieczen winien wyplaci¢ ubezpieczonemu §wiadczenie w przypadku wystapienia
trwatego uszczerbku na zdrowiu odpowiadajacego procentowo okres§lonemu trwalemu uszczerbkowi na zdrowiu, w
przypadku powoda odpowiadajacy 4% sumy ubezpieczenia aktualnej w dniu nieszczesliwego wypadku (tj. 600 z}) za
1% trwalego uszczerbku na zdrowiu. Suma ubezpieczenia przewidziana na wypadek trwalego uszczerbku na zdrowiu
ubezpieczonego spowodowanego nieszczesliwym wypadkiem wynosila 15.000 zl.

Sad wskazal, ze stopnien trwalego uszczerbku na zdrowiu doznanego przez J. S. w nastepstwie zdarzenia
ubezpieczeniowego z 16 grudnia 2016r. zostal ustalony na podstawie dowodu z opinii bieglego sadowego w lacznej
wysokosci 34%. Sad uznal, ze nalezne dla niego $§wiadczenie winno wynosié¢ lacznie 20.400 zl (34% x 600 zl), przy
czym mial réwniez na wzgledzie, ze suma ubezpieczenia wynosila 15.000 zl, dlatego tez uznal, ze wysoko$¢ naleznego
Swiadczenia nie moglo przewyzszaé¢ sumy ubezpieczenia wskazanej w umowie, gdyz wola stron ustalono gérna granice
odpowiedzialno$ci i od tej wartoéci zostala naliczona sktadka ubezpieczeniowa. Sad uwzgledniajac, ze pozwany przed



wszczeciem postepowania sgdowego wyplacil na rzecz powoda kwote 5.400 zl, w zwiazku z czym uznat zadanie pozwu
za zasadne do kwoty 9.600 zl, oddalaja powodztwo w pozostalym zakresie.

O odsetkach sad orzekl na podstawie art. 481 k.c. w zw. z art. 817 k.c. zasadzajac je za opdznienie od naleznosci gléwnej
od dnia 18 lutego 2014r.

O kosztach postepowania sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 108 k.p.c., obcigzajac powoda w 36%, a
pozwanego w 64%, a szczegdtowe wyliczenie pozostawiajgc referendarzowi sadowemu.

Apelacje od tego orzeczenia wniost powdd zaskarzajac wyrok w zakresie rozstrzygniecia zawartego w punkcie 2.

Zarzucil naruszenie przepis6w prawa materialnego, ktére miato wplyw na wynik sprawy, tj.: art. 65 § 1 k.c. poprzez
jego niezastosowanie i dokonanie blednej wykladni o$wiadczen woli stron zawartych w umowie ubezpieczenia
nastepstw nieszczesliwych wypadkéw polegajace na przyjeciu, ze wskazana w umowie ubezpieczenia wysoko$¢ sumy
ubezpieczenia stanowi gbrna granice odpowiedzialnosci pozwanego mimo, ze ze zebranego materialu dowodowego i
prawidlowej wykladni zapisow umowy ubezpieczenia wynika, ze ubezpieczonemu przystuguje 4 % sumy ubezpieczenia
za kazdy procent trwalego uszczerbku na zdrowiu, a w konsekwencji przy uwzglednieniu pozostalych zapisow w
szczegoblnosci § 17 pkt 2 ogdlnych warunkéw dodatkowego grupowego ubezpieczenia na wypadek trwalego uszczerbku
na zdrowiu ubezpieczonego spowodowanego nieszczesliwym wypadkiem zgodnie z ktérym ubezpieczonemu
przyshuguje $wiadczenie maksymalnie za 100% trwalego uszczerbku na zdrowiu spowodowanego jednym wypadkiem,
w konsekwencji maksymalna wysoko$¢ odszkodowania, ktore ubezpieczony moze uzyskaé wynosi 4 krotnosé sumy
ubezpieczenia.

Na tych podstawach wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty
dalszego odszkodowania w wysokoSci 5.400 zl ponad kwote przyznang mu w pkt 1 wyroku z ustawowymi odsetkami
od dnia 18 lutego 2014 r. z tym, ze od dnia 1 stycznia 2016r. z odsetkami ustawowymi za opdznienie w zaplacie do dnia
zaplaty oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu za I instancje proporcjonalnie do wysoko$ci
jego uwzglednionego roszczenia ustalonego w wyroku Sgdu IT instancji, jak rowniez zasadzanie od pozwanego na rzecz
powoda kosztéw procesu przed Sagdem II instancji, w tym kosztoéw zastepstwa adwokackiego wedtug wlasciwych norm.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Sad pierwszej instancji prawidlowo zakwalifikowal roszczenia powoda przyjmujac podstawe prawng swego
rozstrzygniecia przywolane przepisy prawne, a nastepnie ustalit wszystkie okolicznoéci faktyczne istotne dla
rozstrzygniecia sprawy. Poczynione ustalenia dotyczace okolicznoéci faktycznych maja podstawe w zgromadzonym
w sprawie materiale dowodowym, ktéry w zakresie dokonanych ustalen jest logiczny i wzajemnie sp6jny, natomiast
informacje zawarte w poszczeg6lnych zrodlach dowodowych nawzajem sie uzupekiaja i potwierdzaja, przez co sa w
pelni wiarygodne.

Ustalenia te Sad Okregowy przyjmuje za wlasne.

Powdd wywodzil swoje roszcezenie z wigzacego go z pozwang umowa ubezpieczenia, zgodnie z ktéra, w nawigzaniu
do art. 805 § 1 k.c., ubezpieczyciel zobowiazuje sie, w zakresie dzialalnoéci swego przedsiebiorstwa, spelnié okreslone
Swiadczenie w razie zaj$cia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy zobowiazuje sie zaplaci¢ skladke.
Swiadczenie ubezpieczyciela polega w szczegdlnoéci na zaplacie - przy ubezpieczeniu osobowym — (zgodnie z art. 805
§ 2 pkt 2 k.c.) uméwionej sumy pienieznej, renty lub innego §wiadczenia w razie zajécia przewidzianego w umowie
wypadku w zyciu osoby ubezpieczone;.

Zgodnie z art. 824 § 1 k.c. jezeli nie umoéwiono sie inaczej, suma ubezpieczenia ustalona w umowie stanowi gérna
granice odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela. Jak wskazal Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia z dnia
28 pazdziernika 2016r. (sygn. akt V ACa 630/16, Legalis nr 1543852), wysoko$¢ sumy ubezpieczenia ustalonej w
umowie wplywa bezposrednio na okreslenie wysokosci skladki ubezpieczeniowej bedacej ekwiwalentem $wiadczenia



ubezpieczyciela w postaci ponoszenia ryzyka zaplaty odszkodowania w wysoko$ci odpowiadajacej wartoéci powstalej
szkody, ale nieprzekraczajacego sumy ubezpieczenia. Strony umowy ubezpieczenia moga wiec rowniez na podstawie
art. 824 § 1 k.c. okresli¢ w umowie wysoko$¢ sumy ubezpieczenia, ograniczajacej do tej kwoty wysoko$¢ $wiadczenia
ubezpieczyciela, na poziomie nizszym anizeli warto$¢ odtworzeniowa przedmiotu ubezpieczenia w dniu zawierania
umowy, czyli zgodzi¢ sie na niedoubezpieczenie mienia. Skutkuje to nizsza wysokoScia skladki ubezpieczeniowej niz
wynikajaca z umowy nieprzewidujacej niedoubezpieczenia, to jest skladki ekwiwalentnej z uwzglednieniem sumy
ubezpieczenia ustalonej w wysokoéci warto$ci odtworzeniowej mienia objetego ochrona ubezpieczeniows.

Z powyzszego zatem jednoznacznie wynika, ze zachodzi korelacja wysokosci skladki ubezpieczeniowej wlasnie z
sumg ubezpieczenia a zatem to suma ubezpieczenia okresla w szczegdlnoSci zakres obowigzku ubezpieczonego
(powoda) przejawiajacy sie w oplaceniu skladki. Wysoko§¢ sumy ubezpieczenia, jak slusznie uznal Sad I
instancji, stanowi gbérny zakres obowiazku pozwanego. Nie zmienia tej okoliczno$ci powolany przez powoda
§ 17 pkt 2 ogdlnych warunkéow dodatkowego grupowego ubezpieczenia na wypadek trwalego uszczerbku na
zdrowiu ubezpieczonego spowodowanego nieszczesliwym wypadkiem zgodnie z ktérym ubezpieczonemu przyshuguje
Swiadczenie maksymalnie za 100% trwalego uszczerbku na zdrowiu

spowodowanego jednym wypadkiem, w szczegblnoSci poprzez uznanie przez powoda, ze maksymalna wysoko$¢
odszkodowania, ktorej moze zadaé ubezpieczony wynosi 4 krotno$¢ sumy ubezpieczenia, albowiem powolane przez
powoda przeliczenie moze by¢ stosowane wylgcznie do wyczerpania sumy ubezpieczenia. Odmienne przyjecie
pociagaloby obciazenie pozwanego konieczno$cia wyplaty Swiadczenia w ten sposob, kwestionujac ekonomiczny i
prawny model konstrukeji umowy ubezpieczenia.

Uwzgledniajgc zatem powyzsze, Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.

SSO Andrzej Dyrda



