Sygn. akt III Ca 167/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 sierpnia 2021 .

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia Sadu Okregowego Leszek Dabek

po rozpoznaniu w dniu 12 sierpnia 2021 r. w Gliwicach

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa J. S. (1)

przeciwko Bankowi (...) Spblce Akcyjnej w B.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju

z dnia 9 pazdziernika 2019 r., sygn. akt I C 2223/17

1. oddala apelacje;

2. nie obciqza powodki kosztami postepowania odwolawczego.
SSO Leszek Dabek

Sygn. akt III Ca 167/20

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Jastrzebiu Zdroju w wyroku z dnia 9 10 2019r. oddalil powddztwo J. S. (2) o pozbawienie
wykonalnoéci tytulu wykonawczego (bankowego tytulu egzekucyjnego o nr 1/2015r. sporzadzonego w dniu 13 01
2015r. przez Bank (...) S.A. w B. i zaopatrzonego

w klauzule wykonalno$ci nadang mu przez Sad Rejonowy w Jastrzebiu Zdroju

w postanowieniu z dnia 18 03 2015r. w sprawie o sygn. akt I Co 120/15) i odstapit od obcigzania powodki kosztami
procesu.

W ustalonym stanie faktycznym w motywach orzeczenia, jako podstawe prawng orzeczenia przywolal regulacje art.
840 § 1 pkt 1 k.p.c. Nastepnie dokonal oceny prawnej ustalonego stanu faktycznego i w jej ramach wskazal, ze zgodnie

z obowigzujacymi przepisami prawa w chwili wystawienia Bank (...) S.A. w B. tytulu egzekucyjnego banki byly
uprawnione do ich sporzadzania. Jakkolwiek zostaly one pdzniej uchylone z dniem 27 11 2015r. to zgodnie z art. 11
ust. 3 ustawy - Prawo bankowe tytuly egzekucyjne wystawione przez banki, ktérym nadano klauzule wykonalno$ci na
podstawie przepiséw dotychczasowych, zachowaly dalszym ciggu moc tytulow wykonawczych. Stwierdzil,



ze przedmiotowy tytul wykonawczy powstal przed wejSciem w zycie powyzszej noweli Prawa bankowego i jako taki
sstanowil skuteczng podstawe do wszczecia

i prowadzenia egzekucji przeciwko osobie w nim wskazanej”. Wskazal, ze wbrew twierdzeniom powo6dki bankowy
tytul egzekucyjny byt opatrzony pieczecia banku i z podanych w uzasadnieniu przyczyn nie znalazl podstaw do
zakwestionowania pelnomocnictwa udzielonego Z. M. do jego podpisania.

Ocenil, ze wysoko$¢ naleznos$ci wyegzekwowanych przez komornika i dokonane

przez powodke wplaty nie przekroczyly ograniczenia wynikajacego z postanowienia sadu o nadaniu bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci. W konkluzji stwierdzil, ze powodka nie wykazala w toku postepowania
sistnienia przeslanek okre$lonych w art. 840 § 1 pkt 1i 2 k.p.c. i uznal, ze z tej przyczyny powodztwo nie mogto zostac
uwzglednione.

O kosztach procesu orzek! stosujac regulacje art. 102 k.p.c.
Orzeczenie zaskarzyla powaédka J. S., ktdra wnosita o jego zmiane przez uwzglednienie powodztwa.

Zarzucala ,nier6wne traktowanie stron poprzez modelowanie w uzasadnieniu wyroku zeznan powo6dki w sposéb
niekorzystny dla powoddki ze stronniczym wskazaniem na argumentacje zawarta w odpowiedzi na pozew, w ktorej
wierzyciel Bank (...) wnosil o oddalenie powddztwa.

Zarzucala takze ,razace naruszenie przepiséw art. 96 ust.1 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. poprzez akceptacje, ze
przedlozony przez wierzyciela bte spelnia wymogi opisane w/w przepisie i stanowi podstawe do zastosowania art.
97 ust. 1 poprzez nadanie mu klauzuli wykonalno$ci, podczas gdy przedlozony przez wierzyciela dokument bte: nie
oznacza wprost banku, ktéry wystawil tytul egzekucyjny; nie zawiera informacji o terminach platno$ci zobowigzan
powddki (dluzniczko i odsetek; nie zawiera wzmianki o wymagalnos$ci (kiedy, w jaki sposob); tre$¢ poszczeg6lnych
elementéw skladowych dokument bte nie zostala opatrzona finalnie stosowna pieczecig banku wystawiajacego bte i
podpisami os6b uprawnionych do dzialania”

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Sad pierwszej instancji trafnie zakwalifikowal roszczenie powddki przyjmujac, ze ma ono zrédlo w regulacji art. 840
§ 1 k.p.c., a nastepnie prawidlowo rozpoznal sprawe oraz skonstruowal prawidlowa podstawe faktyczng orzeczenia

Ustalenia faktyczne sktadajace sie na podstawe faktyczna rozstrzygniecia, w czeSci dotycza faktdw bezspornych
pomiedzy stronami, a w pozostalym zakresie maja swoja podstawe w informacjach zawartych we wskazanych
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wiarygodnych zrédlach dowodowych.

Zwarte w apelacji zarzuty dotyczace sposobu sporzadzenia bankowego tytulu wykonawczego oraz jego tresci i formy,
dotycza okolicznoéci faktycznych nieistotnych dla rozstrzygniecia sprawy i jako takie nie maja wplywu na prawng
ocene zasadno$ci powddztwa.

Z tych tez wzgleddéw Sad odwolawczy przyjal za wlasne ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji, w zakresie
objetym zawarta ponizej ocena prawna.

Z pisma pozwanej z dnia 5 08 2021r. wynika, ze w toku postepowania egzekucyjnego nalezno$ci objete
przedmiotowym tytulem wykonawczym zostaly zaspokojone w caloSci oraz wyegzekwowano réwniez koszty
postepowania egzekucyjnego.

W nastepstwie tego tytul ten zostat w calo$ci zrealizowany, co juz tylko

z tego powodu czyni apelacje bezzasadng.



Niezaleznie od tego wbrew zarzutom apelacji dokonana przez Sad Rejonowy ocena prawna ustalonego stanu
faktycznego — w swym zasadniczy zarysie — jest prawidlowa i Sad odwolawczy ja podziela (orzecz. SN z dn. 26 04

1935r. C I11 473/34, Zb. U.z 1935r. poz. 496).

W kontekécie jednoznacznego zadania pozwu — pozbawienia wykonalnoSci wskazanego w zadaniu tytulu
wykonawczego - powodztwo ma oparcie w regulacji art. 840 k.p.c., co stosownie do regulacji art. 321 § 1 k.p.c. w
zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c. wyznacza kognicje sadu przy rozpoznaniu sprawy.

Z tej przyczyny — na co stusznie zwrécil uwage Sad Rejonowy - zasadno$é powoddztwa jest uzalezniona od wykazania
przez skarzaca zaistnienia jednej z przestanek pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci przewidzianych w art.
840 k.p.c.

Skarzaca w toku postepowania kwestionowala zasadno$¢ wystawienia przez pozwang przedmiotowego tytulu
egzekucyjnego — prze co powddztwo ma umocowanie w regulacji art. 840 § 1 k.p.c., ponadto negowata formalna
prawidlowo$¢ jego sporzadzenia.

W toku postepowania nie kwestionowala zaré6wno faktu zawarcia

przez strony lezacej u podstaw wystawienia przez pozwang przedmiotowego tytulu wykonawczego umowy kredytu z
dnia 2 04 2012r (nr (...)- (...)), ani tez jej skutecznego wypowiedzenia przez pozwang, a jedynie negowala naliczenie —

W jej ocenie — przez pozwang ,odsetek od kredytu przeterminowanego” ,,od wykorzystanej kwoty kredytu, ktorej
termin platnoéci nie nadszed?!”.

Umknelo jednak jej uwadze, ze zgodnie z postanowieniami zawartymi

w § 3 ust. 11 ,Umowa obowiazuje od momentu jej zawarcia przez Kredytobiorce do dnia uregulowania
zobowiqzan z nie wynikajgcych’.

Oznacza to, ze w braku jednoznacznego uregulowania skutkéw wypowiedzenie umowy, to ostatnie nie unicestwialo
jej, a jedynie prowadzilo do przeksztalcenia stosunku prawnego ustanowionego przez umowe, w ten sposob,

ze nieuregulowane w chwili wypowiedzenia przyszle raty stawaly sie natychmiast wykonalne (wszystkie nieuiszczone
przyszle raty powinny zostaé¢ niezwlocznie uiszczone).

Z tej przyczyny stawaly sie one ,zadluzeniem przeterminowanym” w rozumieniu postanowien § 4 ust. 11 umowy, od
ktoérego zgodnie z postanowieniami § 4 ust. 10 umowy, pozwanej przystugiwaly - uwidocznione w bankowym tytule
egzekucyjnym - obcigzajace powodke ,,odsetki karne”.

W omawianym powodztwie przeciwegzekucyjnym dhuznik banku moze podniesé jedynie zarzuty materialno prawne
dotyczace wierzytelno$ci banku objetej bankowy tytutem egzekucyjnym.

Podnoszone przez skarzaca zarzuty dotyczace formalne prawidlowo$é sporzadzenia bankowego tytutu egzekucyjnego,
de facto zostaly oparte na naruszeniach przepiséw postepowania cywilnego i mogly by¢ skutecznie podniesione w
skardze na orzeczenie referendarza sadowego i ewentualnym zazaleniu na postanowienie sadu pierwszej instancji,

ktore zostalo wydane po rozpoznaniu skargi (art. 398%% § 113 w zw. z art. 13 § 2 i art. 795).

Nalezy je odrézni¢ od podstawy powodztwa i zarzutow opartych na prawie materialnym, w ktérych powod przeczy
zdarzeniom, na ktorych oparto nadanie klauzuli wykonalnoSci, twierdzac, iz nie wystgpily albo nie wywolaly skutkéw
w zakresie prawa cywilnego materialnego.



Z tej przyczyny ocena ich zasadnoéci nie jest objeta kognicja Sadu w niniejszej sprawie, stad tez podzielajac w
tym zakresie dokonana przez Sad Rejonowy ocene zasadnoSci, nie maja one wplywu na ocene zasadno$ci samego
powbdztwa, o w polaczeniu z powyzszym czyni pow6dztwo nieuzasadnionym.

Znajduje to prawidlowe odzwierciedlenie w zaskarzonym wyroku i apelacja jest bezzasadna w rozumieniu art. 385
k.p.c. w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c.

a to z mocy zawartej w nim regulacji prowadzilo do jej oddalenia.

Reasumujqc zaskarzony wyrok odpowiada prawu i dlatego apelacje jako bezzasadnqg oddalono w
oparciu o przepis art. 385 k.p.c. w zwiqzku z art. 13 § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono w oparciu o regulacje

art. 102 k.p.c. z tych samych wzgledoéw, ktore legly u podstaw wydanego w tej kwestii przez Sqd
Rejonowy orzeczenia.

SSO Leszek Dabek



