Sygn. akt III Ca 1266/19
POSTANOWIENIE
Dnia 31 marca 2022 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia Sadu Okregowego Magdalena Balion-Hajduk
Protokolant Marzena Mako$
po rozpoznaniu w dniu 31 marca 2022 r. w Gliwicach
na rozprawie
sprawy z wniosku S. F.
z udzialem (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécig w S.
o odebranie oswiadczenia w przedmiocie odrzucenia spadku po W. A.

przed sadem oraz o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych niezlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku
poW. A.

na skutek apelacji wnioskodawczyni

od postanowienia Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 23 maja 2019 r., sygn. akt I Ns 834/18

postanawia:

1. oddalié apelacje;

2. nie obciqzaé wnioskodawczyni kosztami postepowania odwolawczego.
SSO Magdalena Balion-Hajduk

Sygn. akt ITI Ca 1266/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z 23 maja 2019 roku Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej oddalil wniosek S. F. o odebranie
o$wiadczenia w przedmiocie odrzucenia spadku po W. A. przed sadem oraz zatwierdzenie uchylenia sie od skutkow
prawnych niezlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po W. A. w terminie.

Sad Rejonowy ustalil, ze W. A., zmarla 24 lipca 2016 roku, byla babcia wnioskodawcezyni. 12 stycznia 2017 roku B. F. -
matka wnioskodawczyni - odrzucita spadek po swojej matce W. A. przed notariuszem M. B. w Kancelarii Notarialnej
w R.. O$wiadczyla przy tym, ze posiada maloletnig corke S. F., ktéra wobec odrzucenia spadku przez nig weszla w krag
spadkobiercow ustawowych po W. A.. 27 pazdziernika 2017 roku B. F. odebrala pismo Sadu Rejonowego w Rudzie
Slaskiej nadane w sprawie o sygn. 1N 1000/17, w ktérym sad zawiadomil o mozliwoéci odrzuceniu spadku w imieniu
maloletniej S. F. i pouczyl o sposobie i terminie zlozenia takiego o§wiadczenia, pouczyl takze, ze sze$ciomiesieczny
termin do zlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku biegnie od dnia, w ktérym spadkobierca dowiedzial sie o tytule
swojego powolania. B. F. i M. F. wnie$li do Sadu Rejonowego w Chorzowie wniosek o wyrazenie zgody na odrzucenie



spadku po W. A. w imieniu maloletniej corki S. F.. Sad Rejonowy w Chorzowie postanowieniem z 18 maja 2018 roku
zezwolil wnioskodawcom na zlozenie takiego o§wiadczenia w imieniu maloletnie;j.

B. F. byta hospitalizowana w okresach od 28 listopada do 1 grudnia 2016 roku z rozpoznaniem choroby korzeni nerwéw
rdzeniowych i migreny, od 16 kwietnia do 20 kwietnia 2018 roku z powodu zawrotéw glowy i zaburzenia réwnowagi,
od 25 czerwca do 28 czerwca 2018 roku z powodu zawrotdéw glowy oraz zaburzen koncentracji. B. F. wiedziala, ze
spadek po jej matce obcigzony jest blizej nieokreSlonymi dlugami.

Sad Rejonowy, powolujac sie na przepisy w art. 1015 § 1 i 2 k.c.,, art. 1019 § 2 k.c. oraz art. 84 k.c. ocenil, ze
ustawowa przedstawicielka wnioskodawczyni nie pozostawala w bledzie, ktéry powodowal niezlozenie w terminie
o$wiadczenia w przedmiocie odrzucenia spadku. NiezloZenie o§wiadczenia wynikalo natomiast z niezachowania
nalezytej staranno$ci i nieusprawiedliwionej zwloki z podjeciem stosownych czynnoSci, co nie moze by¢ podstawa
zatwierdzenia przez sad uchylenia sie od skutkéw prawnych niezltozenia o§wiadczenia w terminie. Przedstawicielka
ustawowa maloletniej miala Swiadomos¢, ze jej corka wchodzi w krag spadkobiercow po W. A., wiedziala, ze w sklad
spadku wchodza dtugi, miala wiedze, zostala prawidlowo pouczona przez sad i notariusza, co do sposobu prowadzenia
postepowania zmierzajgcego do odrzucenia spadku imieniem maloletniej, a w szczegdlnos$ci poczatku biegu terminu.
Przedstawicielka ustawowa maloletniej nie wykazala takze ze jej problemy z pamiecia byly przyczyna niezlozenia
wniosku o wyrazenie zgody na odrzuceniu spadku imieniem corki w terminie.

Sad Rejonowy wskazal, ze ten przedstawicielka ustawowa maloletniej ztozyla o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po W.
A. 12 stycznia 2017 roku i z tym dniem dowiedziala sie o tytule powolania do spadku swojej corki, tym samym rozpoczat
sie bieg terminu do zlozenia o§wiadczenia imieniem maloletniej i z tym dniem istniala mozliwo$¢ wystapienia do sadu
rodzinnego z wnioskiem o wyrazenie zgody na zlozenie stosownego o§wiadczenia w imieniu maloletniej, a nastepnie
zlozenie o$wiadczenia o odrzuceniu spadku po W. A.. W niniejszej sprawie wniosek o wyrazenie zgody na odrzucenie
spadku imieniem maloletniej zostal zlozony w 2018 roku po uplywie 6 miesiecy od dnia zlozenia o$wiadczenia o
odrzuceniu spadku po W. A. przez B. F., co powoduje zgodnie z art. 1015 § 2 k.c. utrate uprawnienia do zlozenia
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku.

Whnioskodawczyni w apelacji zarzucila:

- naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, a to art. 233 k.p.c. przez przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodoéw przeprowadzonych w sprawie, dokonanej wybiorczo, wbrew zasadom logiki,
doswiadczenia zyciowego, co doprowadzilo do bledéow w ustaleniach faktycznych oraz blednych wnioskéw przez
uznanie przez sad pierwszej instancji, ze B. F. nie pozostawala w stanie, ktéry spowodowal niezlozenie w terminie
o$wiadczenia w przedmiocie odrzucenia spadku, podczas gdy z materialu dowodowego wynika, ze B. F. w okresie,
kiedy mogla zlozy¢ o$wiadczenie w przedmiocie odrzucenia spadku w mieniu S. F. leczyla sie neurologicznie i
psychiatrycznie, miala zaburzenia pamieci, a nadto pozostawala w bledzie co do obcigzenia dlugami spadku po jej
zmarlej matce,

- naruszenie art. 224 § 1 k.p.c. w zwiazku z 232 zdanie drugie k.p.c. przez brak dopuszczenia z urzedu dowodu z opinii
bieglego z zakresu neurologii i psychiatrii na okoliczno$¢ tego czy stan zdrowia psychicznego i neurologicznego B. F. w
okresie, w ktérym powinna odrzucié spadek wimieniu cérki charakteryzujacy sie zaburzeniami pamieci, koncentracji,
boélami glowy i innymi problemami neurologicznymi moga mie¢ wplyw na to, ze nie byla ona w pelni §wiadoma tego,
ze winna odrzuci¢ spadek w imieniu S. F., wobec czego pozostawala w bledzie niewynikajacym z jej winy,

- naruszenie art. 132 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 217 k.p.c. przez wziecie pod uwage stanowiska uczestnika postepowania
i w konsekwencji oddalenie wniosku.

Skarzaca wniosla o zmiane postanowienia przez uwzglednienie wniosku o zatwierdzenie o§wiadczenia o uchylenie
sie od skutkéw prawnych niezlozenia pod wplywem bledu w ustawowym terminie o§wiadczenia woli polegajacego
na odrzuceniu spadku po zmarlej w dniu 24 lipca 2016 roku w W. W. A., ostatnio stale zam. w R. przez S. F. oraz



zatwierdzenie przez sad o$§wiadczenia w przedmiocie odrzucenia spadku po W. A. zloZzonego przez S. F. ewentualnie
o uchylenie postanowienia sadu i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Skarzaca wniosla zasadzenie kosztéw postepowania za obie instancje, a takze o uzupekienie i dopuszczenie przez sad
dowodu z opinii bieglego z zakresu neurologii i psychiatrii na wyzej wskazane okolicznoéci.

Uczestniczka postepowania (...) sp. z 0.0. w S. wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenia na swoja rzecz kosztow
postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Sad odwolawczy podziela ustalenia poczynione przez Sad pierwszej instancji i przyjeta przez ten sad podstawe
prawna i unikajac zbednych powtérzen przyjmuje je za wlasne. Sad Okregowy w oparciu o przedstawione zarzuty
apelacji uzupehil postepowanie i przeprowadzil dowod z opinii bieglych neurologa oraz opinii psychologiczno —
psychiatrycznej. B. F. przedstawila w toku postepowania odwolawczego obszerng dokumentacje medyczna, ktora
podlegala ocenie bieglych.

Na tej podstawie Sad Okregowy ustalil, ze w okresie, w ktorym B. F. powinna w imieniu swojej maloletniej corki
wnioskodawczyni S. F. odrzucié spadek po zmarlej babce W. A., to jest okresie od stycznia 2017 roku do 16 kwietnia
2018 roku kiedy zostal zlozony przez B. F. wniosek do sadu rodzinnego o wyrazenie zgody na odrzucenie spadku
imieniem maloletniej corki, B. F. nie pozostawala w stanie wylaczajacym $§wiadome dzialanie, a jej stan zdrowia nie
mial wplywu na postrzeganie przez nig rzeczywisto$ci i nie moglt spowodowac, ze nie byla §wiadoma tego, ze powinna
odrzuci¢ spadek w imieniu maloletniej corki w okre$lonym terminie. Wszyscy biegli powolani w niniejszej sprawie
neurolog M. W., psychiatra E. K. (1) i psycholog E. K. (2) w opiniach gléwnych i uzupelniajacych sporzadzonych
w odpowiedzi na skladane przez wnioskodawczynie zarzuty, podkreélili, ze w spornym okresie w dokumentacji
medycznej nie ma zadnego potwierdzenia zglaszanych przez B. F. zaburzeh poznawczych, pamieci i koncentracji
uwagi. W okresie od stycznia 2017 roku do kwietnia 2018 roku B. F. pracowala jako pielegniarka, byla aktywna
zawodowo, w 2017 roku obronila prace magisterska. Stan zdrowia B. F. w ocenie wszystkich bieglych w okresie
od stycznia 2017, kiedy odrzucila spadek po swojej matce do kwietnia 2018 roku kiedy zlozyta wniosek do sadu
o wyrazenie zgody na odrzucenie spadku w imieniu maloletniej corki, nie mial wplywu na postrzeganie prze nig
rzeczywistoSci i Swiadomo$¢ koniecznosci odrzucenia spadku. Wnioski opinii nie pozostawiaja zadnych watpliwoSci.

Nalezy podkreéli¢, ze obecny stan zdrowia matki wnioskodawczyni i stan zdrowia po kwietniu 2018 roku nie ma
znaczenia dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawy. Biegly neurolog podkreélil, iz u matki wnioskodawczyni nie
stwierdzono dysfunkcji neurologicznych i zaburzen logicznego mys$lenia, schorzenia ktére dotknely B. F. nie mialy
wplywu na jej postepowanie w sprawie odrzucenia spadku, na jej $wiadomo$§¢ i zdolno$¢ postrzegania rzeczywistoSci.

Podkresli¢ nalezy za Sagdem Rejonowym, ze B. F. zostala pouczona szczegbélowo o sposobie i terminie o odrzuceniu
spadku imieniem maloletniej corki zar6wno przez notariusza, kiedy sama odrzucila spadek po swojej matce 12 stycznia
2017 roku jak i w piémie sporzadzonym przez Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej, ktore odebrata 27 pazdziernika 2017
roku. Sze$ciomiesieczny termin, o ktérym mowa w art. 1015 § 2 k.c. do odrzucenia spadku w imieniu maloletniej corki
uplynal 12 lipca 2017 roku, natomiast matka wnioskodawczyni zlozyla wniosek do sadu rodzinnego o wyrazenie zgody
na odrzucenie spadku w imieniu maloletniej corki juz po uplywie szeSciomiesiecznego terminu w dniu 16 kwietnia
2018 roku. Bardzo szerokie postepowanie dowodowe przeprowadzone przez sad odwolawczy nie wykazato braku winy
w niezachowaniu tego terminu przez B. F., tym samym podniesione zarzutu apelacji nalezalo uznac za chybione.

Nieuzasadniony jest takze zarzut, iz B. F. nie wiedziala o tym, iz matka pozostawila po sobie dlugi albowiem z zeznan
Swiadka jej siostry A. A. wynika, iz powiedziala B. F. o tym, ze matka zostawila dlugi i poradzila jej, zeby odrzucila
spadek.

Zgodnie z art. 1019 § k.c. jezeli odwiadczenie o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku zostalo zlozone pod wplywem bledu
lub grozby, stosuje sie przepisy o wadach o§wiadczenia woli, z tym Ze uchylenie sie od skutkdw prawnych o§wiadczenia



powinno nastapié¢ przed sadem, a spadkobierca powinien jednoczeénie os§wiadcezyé¢, czy i jak spadek przyjmuje, czy
tez go odrzuca. Spadkobierca, ktéry pod wplywem bledu lub grozby nie zlozyl zadnego o$wiadczenia w terminie,
moze w powyzszy sposob uchyli¢ sie od skutkéw prawnych niezachowania terminu. Uchylenie sie od skutkow
prawnych o$wiadczenia o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku wymaga zatwierdzenia przez sad. Spadkobierca sklada
o$wiadczenie woli o przyjeciu lub odrzuceniu spadku albo nie sklada takiego o§wiadczenia w terminie wynikajacym z
art. 1019 § 1 k.c. pod wplywem bledu, jezeli w chwili skladania tego o§wiadczenia lub uplywu terminu do jego zlozenia
byl w bledzie co do tresci czynno$ci prawnej (art. 84 § 1 zd. 1 k.c.), a blad byl obiektywnie i subiektywnie istotny (art.
84§ 2k.c).

Zgodnie z art. 82 k.c. niewazne jest oSwiadczenie woli zlozone przez osobe, ktdra z jakichkolwiek powodow znajdowala
sie w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Dotyczy to w szczegolnos$ci
choroby psychicznej, niedorozwoju umystowego albo innego, chociazby nawet przemijajacego, zaburzenia czynnos$ci
psychicznych.

Jak wykazalo przeprowadzone postepowanie dowodowe matka wnioskodawczyni nie pozostawata w bledzie co do
treéci czynnoSci prawnej, wiedziala, ze powinna spadek odrzucié po swojej matce, co uczynila, wiedziala tez ze powinna
odrzuci¢ spadek w imieniu maloletniej corki. Zostala o tym pouczona zaréwno przez notariusza jak i przez sad.
W terminie zawitym do zlozenia wniosku do sadu rodzinnego o wyrazenie zgody na odrzucenie spadku w imieniu
maloletniej corki oraz w terminie do zlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku w jej imieniu matka wnioskodawczyni
nie znajdowala sie w stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Jej choroba
nie miala wplywu na postrzeganie rzeczywistosci, w tym okresie matka wnioskodawczyni prowadzita aktywne zycie
zawodowe, pracujac jako pielegniarka, obronila prace magisterska, prowadzila dom.

Sad odwolawczy na mocy art. 235 > § 1 pkt 5 k.p.c. pomingl wnioski pelnomocnika wnioskodawczyni o dalsze
uzupelniajace opinie bieglych, albowiem biegli kilkakrotnie skladali uzupelniajace opinie w sprawie, odpowiadajac
na zarzuty wnioskodawczyni szczeg6towo, ich wnioski sg stanowcze i konkretna, zatem prowadzenie postepowania w
dalszym ciggu w tym samym kierunku zmierzalo jedynie do przedtuzenia postepowania i generowania wysoki kosztow.

Sad Okregowy, majqgc powyzsze na uwadze, na mocy art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oddalil
apelacje jako nieuzasadniong.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na mocy art. 102 k.p.c. nie obcigzajgc nimi
wnioskodawczyni ze wzgledu na charakter sprawy i jej sytuacje zyciowaq.

SSO Magdalena Balion — Hajduk



