Sygn. akt III Ca 250/19
POSTANOWIENIE
Dnia 17 grudnia 2019 .
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Okregowego Leszek Dabek
Sedziowie: Sedzia Sadu Okregowego Magdalena Balion - Hajduk
Sedzia Sagdu Okregowego Marcin Rak
po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2019 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku Gminy C.
o ustanowienie kuratora spadku nieobjetego po M. O. (1)
na skutek apelacji kuratora
na postanowienia Sagdu Rejonowego w R.
z dnia 25 stycznia 2019 r., sygn. akt I Ns 354/10
postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie i1 sprawe przekazaé Sqdowi Rejonowemu w R. do
ponownego rozpoznania, pozostawiajqgc temu Sgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
odwolawczego.

SSO Marcin Rak SSO Leszek Dabek SSO Magdalena Balion — Hajduk
Sygn. akt III Ca 250/19

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w R. w postanowieniu z dnia 25 01 2019r. ustanowil, adwokata M. S. kuratorem spadku po
M. O. (2) z domu K., corce L. i A., zmarlej 13 10 2002r. w R., ostatnio zamieszkalej w R. przy ulicy (...) — w
miejsce dotychczasowego kuratora K. T. (1), uznajac, ze zachodzi potrzeba jego ustanowienia, gdyz spadkobiercy
spadkodawczyni nie sa znani, nieobjeci spadku a dotychczasowy kurator spadku K. T. (2) wniosla o zwolnienie jej z
tej funkcji.

Orzeczenie zaskarzyl kurator adwokat M. S., ktéra wnosila

o jego uchylenie i przekazania sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.
Zarzucil, ze przy ferowaniu postanowienia naruszono regulacje art. 666 k.p.c.

poprzez jej zastosowanie i ustanowienie kuratora spadku w sytuacji, gdy wnioskodawca

nie wykazat okolicznoéci faktycznych uzasadniajacych zaistnienie przestanek objetych trescia przywolanego przepisu
prawa pozwalajacych na powolanie kuratora spadku

oraz ustanowienie jej kuratorem spadku wbrew jej woli i przy wyraznym jej sprzeciwie.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie dotyczy postanowienia Sadu Rejonowego z dnia 25 01 2019r.

w ktérym - w istocie - zwolniono K. T. (2) z funkcji kuratora spadku po M. O. (1) i w jej miejsce ustanowiono
nim skarzaca, co wyznacza kognicje Sadu Odwolawczego przy rozpoznaniu sprawy (nie jest nig objete zagadnienie
celowosci ustanowienia kuratora, ktore zostalo przesadzone w prawomocnym postanowieniu Sadu Rejonowego w R.
z dnia 3 02 2011r.).

Prawodawca nakladajac na sad w art. 666 § 1 k.p.c. obowiazek czuwania

nad caloScig spadku oraz uprawniajac go do ustanowienia kuratora spadku, nie sprecy-zowal blizej kto ma zostaé
nim ustanowionym i w jaki spos6b ma doj$¢ do wyboru osoby kuratora, pozostawiajac to zagadnienie judykaturze i
doktrynie prawa.

Zgodnie z uchwala pelnego skladu Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 9 06 1976r. w sytuacji gdy strone ma
reprezentowac¢ kurator, sad powinien w miare moznosci powierzy¢ te funkcje osobie, ktdra ze wzgledu na posiadane
informacje bedzie mogta by¢ aktywnym uczestnikiem procesu (III CZP 46/75) i poglad ten ma

w spos6b odpowiednie zastosowanie w niniejszej sprawie.

W przypadku nieobjecia spadku — tak jak ma to miejsce w niniejszej sprawie - kandydata takiego nalezy zatem
poszukiwaé w kregu spadkobiercow oraz ich naj-blizszych krewnych i rekrutacja kuratora spadku z grona innych os6b
powinna raczej obywa¢ sie wyjatkowa.

Gdyby rekrutacja kandydata na kuratora z grona tych oséb byta niemozliwa

lub gdyby nie spelialby one wymagan stawianych kuratorowi spadku, moze zosta¢ nim ustanowiona takze inna
osoba, w tym — jak trafnie przyjal Sad pierwszej instancji — osoba zajmujaca sie profesjonalnie doradztwem
prawnym (adwokat lub radca prawny) albo osoba zajmujaca sie zawodowo zarzadem majgtkiem (zawodowi zarzadcy
nieruchomodci).

Jakkolwiek prawodawca nie przewidzial - we wskazanej na wstepie regulacji prawnej - uzyskanie zgody na pekienie
tej funkcji od wytonionego kandydata na kura-tora, to niewatpliwie mozliwo$¢ ustanowienia takiej osoby kuratorem
bezjego zgody moze mieé¢ miejsce tylko w sytuacjach wyjatkowych, po wyczerpaniu wszystkich mozliwoSci znalezienia
odpowiedniego kandydata do pelnienia tej funkcji (np. po uzy-skaniu negatywnej informacji od wlasciwych rad
adwokackich czy radcowskich).

W niniejszej sprawie tego wymogu nie dochowano.

Skarzgca nie wyrazil bowiem zgody na jej pelnienie (pismo skarzacej z dnia 21 11 2018r., ktére zgodnie z zamieszczona
na nim prezentata wplynelo do Sadu Rejonowego w R. w dniu 21 11 2018r.), a informacje o braku os6b wyrazajacych
zgode na pelnienie funkcji kuratora spadku po M. O. (1) uzyskano jedynie

z Okregowej Izby Radcow Prawnych w K., wobec czego w dalszym ciagu istnieje potencjalnie mozliwosé pozyskania
osoby do pelnienia tej funkcji z grona adwokatow zrzeszonych w Okregowej Radzie Adwokackiej w K..

Czyni to apelacje uzasadniong i przemawialo za koniecznoSciag uchylenia zaskarzonego orzeczenia i przekazania
sprawy Sadowi pierwszej instancji do pono-wnego rozpoznania w oparciu o regulacja art. 386 § 4 k.p.c. w zwigzku
zart. 13§ 2 k.p.c..

Reasumujqc zaskarzone postanowienie jest wadliwe i dlatego apelacje skarzqcego jako
uzasadnionq uwzgledniono orzekajac jak w sentencji w oparciu



o regulacje art. 386 § 4 k.p.c. w zwiqgzku z art. 13 § 2 k.p.c.

Sad Rejonowy rozpoznajac ponownie sprawe uwzgledni zawartg powyzej ocene prawna i ponownie rozwazy czy
zachodza przestanki do zwolnienia K. T. (2) z funkcji kuratora spadku po M. O. (1).

W przypadku, gdyby ponownie doszed}l do wniosku, iz takie przestanki istnieja (gdyby jej interesy byly sprzeczne z
interesami pozostalych spadkobiercow zmartej

albo gdyby nie posiadala ona odpowiednich kwalifikacji dla pelnienia funkcji kuratora spadku), ponownie zwroci sie
do Okregowej Rady Adwokackiej w K.

do wskazania kolejnego potencjalnego kandydata do pelienia tej funkcji,
a przed jego ustanowieniem podejmie czynnoSci w celu uzyskania od niego zgody na jej petnienie.
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