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Sygn. akt III Ca 1615/18

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni I. K. wniosla o stwierdzenie, ze spadek po zmartym 14 marca 2016 r. C. K., dziedziczy z mocy ustawy
ona, jako jego zona oraz dzieci G. S.iZ. K.. Kwestionowala wazno$¢ testamentu notarialnego spadkodawcy z 18 czerwca
2015 r., w ktérym spadkodawca nie powotal nikogo do spadku, natomiast wydziedziczyt zone, corke oraz wnuki A.

S.(2),A.S.(1)

i Z. S.; jej zdaniem testament zostal sporzadzony pod wplywem bledu uzasadniajacego przypuszczenie, ze gdyby
spadkodawca nie dziatal pod jego wplywem, nie sporzadzily testamentu tej tresci, nadto spadkodawca od wielu lat
naduzywat alkoholu, ale nie leczy} sie odwykowo, za$ leczyl sie w poradni neurologiczne;j.

Uczestnik postepowania Z. K. wnosil o stwierdzenie, ze to on nabyl w caloSci z dobrodziejstwem inwentarza spadek
po ojcu. W jego ocenie spadkodawca, sporzadzajac testament, nie dzialal pod wplywem bledu, a jego decyzja byla
Swiadoma; mial prawidlowe wyobrazenie o otaczajacej go rzeczywistoSci. Uczestnik postepowania wskazywal, ze
postepowania sagdowe miedzy spadkodawca a wnioskodawczynia, czy tez karne, datuja sie przynajmniej od 2005 .

Uczestnicy postepowania G. S., A. L., A. S. (1), Z. S. nie zajeli stanowiska w sprawie.



Postanowieniem z 9 maja 2018 r. Sad Rejonowy w Z. stwierdzil, ze spadek po C. K., zmarlym 14 marca 2016 r. w Z.
i tamze ostatnio stale zamieszkalym, podstawie ustawy nabyl w caloéci z dobrodziejstwem inwentarza jego syn Z. K.,
syn L. (pkt 1.) oraz postanowil, ze kazdy z uczestnikow postepowania ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim
udzialem w sprawie (pkt 2.).

Orzeczenie to zapadlo przy nastepujacych ustaleniach faktycznych: C. K. urodzil sie w (...) r., azmarl 14 marca 2016 r. w
7., gdzie tez ostatnio stale zamieszkiwal. W chwili §mierci byl Zonaty z I. K., bylo to jego jedyne malzenstwo, a zwiazek
malzenski zostal zawarty w 1956 r. W czasie trwania malzenstwa nie orzekano sagdownie separacji ani rozwodu, nie
toczyla sie taka sprawa. Z tego malzenstwa pochodzilo dwoje dzieci: G. S. i Z. K.. G. S. ma troje dorosltych dzieci —
A L,A. S (1)1iZ.S., ktére nie maja swoich dzieci. Poza wymienionymi spadkodawca nie miat innych dzieci w tym
pozamalzenskich i przysposobionych. Spadkodawca sporzadzil jedyny testament notarialny z 18 czerwca

2015 r., w ktdrym nie powolal spadkobiercy, zas o§wiadczyl, ze wydziedzicza: swoja zone 1. K., co uzasadnil tym, ze
przywlaszczyta sobie ze wspdlnego konta w Banku (...) S.A. 73800 zl wynoszaca z odsetkami 158185,61 zl, grozila
mu pozbawieniem zycia oraz nekala go, nasylajac roézne kontrole, w tym z nadzoru budowlanego, a takze skladala
liczne doniesienia do Policji, Prokuratury i Wojewody (...); swojg corke G. S., co uzasadnial tym, ze skladala falszywe
zeznania

w Sadzie Rejonowym w Bytomiu w sprawie o sygn. I Ns 493/11, grozila mu pozbawieniem zycia; swoje wnuki A. S.
(2), A. S. (1) i Z. S., uzasadniajac to tym, ze nie wypekiaja wzgledem niego obowiazkéw rodzinnych, nie utrzymuja z
nim zadnych kontaktéw oraz nie wykazuja oni zainteresowania jego osobg. 5 wrzesnia 2016 r. Z. K. przed notariuszem
zlozyt od§wiadczenie o przyjeciu z dobrodziejstwem inwentarza calego przypadajacego mu z mocy ustawy spadku po
swoim ojcu C. K.. Zaden z pozostalych uczestnikéw postepowania nie skladat oéwiadczen

o przyjeciu badz odrzuceniu spadku. Nikt nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia po spadkodawcy ani nie
zawieral ze spadkodawcg umoéw o zrzeczenie sie dziedziczenia po nim.

Notariusz G. W., przed ktbéra sporzadzono testament, odbierajac o$wiadczenie ostatniej woli od C. K. nie miala
watpliwosci, ze byt

w stanie Swiadomie i swobodnie powziaé¢ decyzje i wyrazi¢ swa wole albowiem w innym wypadku odmoéwitaby
sporzadzenia aktu notarialnego. Spadkodawcy thumaczono znaczenie instytucji wydziedziczenia i rozumial, ze oznacza
ono pobawienie prawa do zachowku oraz powoduje, ze dana osoba nie bedzie dziedziczy¢ po spadkodawcy z ustawy.

C. K. od 2000 r. zamieszkal samotnie w Z., gdzie przebywal do $mierci. Sam prowadzil gospodarstwo domowe, radzit
sobie w biezacych sprawach zycia codziennego, sam dysponowal pieniedzmi, zalatwial sprawy urzedowe, robil zakupy.
Zachowywal sie normalnie, by} zorientowany w miejscu i czasie, pamietat o urodzinach i uroczysto$ciach rodzinnych.
Kupowal prase biezaca kilka razy w tygodniu, czytal dzienniki, ogladal telewizje, prowadzil samochdd. Nie naduzywat
alkoholu. Miat dobre relacje z synem i jego synami. W maju 2015 r. powiedzial K. K. (1) jakiej treéci testament
zamierza sporzadzié¢: chcial wydziedziczy¢ zone, corke i jej dzieci. Z kolei W. B. spadkodawca moéwil, ze corka G. jest
zabezpieczona (ma dom), wiec chee aby kto inny po nim dziedziczyt. Uwazal, ze zona bardzo go skrzywdzila, za$ corka
grozila mu, o czym opowiadal Z. K. oraz telefonicznie K. K. (1) zaraz po zdarzeniu i ten mu wierzyl, twierdzac, ze
dziadek na pewno sobie tego nie wymyslil. Nie chcial, aby po nim dziedziczyli Zona, corka i jej dzieci, bo oni sie nim
nie interesowali i nie utrzymywali z nim kontaktow, ta cze$¢ rodziny go odtracita,

o czym spadkodawca mowil Z. K., K. K. (1)

i B. K.. Latem 2015 r. spadkodawca pokazal testament synowi Z. K.. Rodzina K. na skutek konfliktu przez wiele lat
byla podzielona: spadkodawca utrzymywal kontakty z synem i jego dzie¢mi, natomiast wnioskodawczyni

z corka i jej dzieémi. Spadkodawca chorowal na nadcisnienie tetnicze, wrzody zoladka

i polpasiec glowy.

Konflikt w malzenstwie I. i Z. K. trwal co najmniej od 2000 r. Postepowania sagdowe i administracyjne miedzy
spadkodawcg a wnioskodawczynia, czy tez karne datuja sie przynajmniej od 2005 r. Postepowania toczyly sie:

1) przed Sadem Rejonowym w Z. ITI RNs 611/11 — o zastosowanie obowigzku poddania sie leczeniu odwykowemu C.
K.; w opinii psychologiczno — psychiatrycznej wydanej w czerwcu 2011 r. w sprawie spadkodawca



w wywiadzie podal, ze z zona jest skonfliktowany od wielu lat, spotykaja sie tylko na rozprawach sadowych.
Wydajacy opinie psycholog i psychiatra stwierdzili, ze uzyskane w toku badania informacje dotyczace picia
alkoholu przez badanego oraz jego funkcjonowania psychospolecznego nie wykazuja jednoznacznie na wystepowanie
objawow uzaleznienia od alkoholu. Nie stwierdzono u spadkodawcy zaburzen psychicznych i zaburzen zachowania
spowodowanych uzywaniem alkoholu — zespotu uzaleznienia. Wniosek zostal oddalony postanowieniem z 19 wrze$nia
2011T.;

2) przed Sadem Rejonowym w Bytomiu III RC 231/09 — o ustanowienie rozdzielno$ci majgtkowej;

3) przed Sadem Rejonowym w Bytomiu I Ns 493/11 — o podzial majatku wspdlnego;

w uzasadnieniu postanowienia z 9 kwietnia 2014 r. wskazano, ze od 1994 r. do czerwca 2000 r. §wiadczenie emerytalne
C. K. przekazywane bylo na rachunek wspolny I. i C. K. w Banku (...)

S.A. I Oddzial w B.. W okresie tym wnioskodawczyni 1acznie pobrala z tego rachunku bankowego kwote 73800 zl.
Dalej wskazano, ze co do §rodkéw pobranych przez wnioskodawczynie z konta, na podstawie jej zeznan ustalono, iz
zostaly rozdysponowane na potrzeby rodziny, a uczestnik nie wykazal, ze bylo inaczej. W zwigzku z takim ustaleniem
nie mogly by¢ one przedmiotem podzialu;

4) przed Sadem Rejonowym w Bytomiu III RC 245/12 — o alimenty;
5) przed Sadem Rejonowym w Bytomiu III RC 617/85 — o przyznanie deputatu weglowego;
6) przed Sadem Rejonowym w Bytomiu III RC 1897/94 — o podwyzszenie alimentow;

7) przed Sadem Rejonowym w Bytomiu III RNs 288/07 — o zezwolenie na dokonanie czynnosci prawnej
przekraczajacej zakres zwyklego zarzadu majatkiem wspoimalzonkow;

8) przed Sadem Rejonowym w Bytomiu III RC 507/10 — o uchylenie obowiazku alimentacyjnego;

9) w Prokuraturze Rejonowej w Bytomiu 1Ds 670/13 — w sprawie podejrzenia popelnienia przestepstwa z
zawiadomienia I. K. o poméwienie;

10) w Prokuraturze Rejonowej w Bytomiu 1 Ds. 478/08 — w sprawie przekroczenia uprawnien przez pracownika UM
B.;

11) w Prokuraturze Rejonowej w Bytomiu 1 Ds. 1260/12 — w sprawie grozb karalnych wypowiadanych wobec I. K.;

12) w Prokuraturze Rejonowej w Bytomiu 1 Ds. 1371/12 — w sprawie po$wiadczenia nieprawdy przez pracownikow
wydzialu geodezji UM w B. z zawiadomienia I. K;

13) przed Prezydentem Miasta Z. nr SO-III. (...).4.510.2012 — dotyczace anulowania czynnoéci materialno -
technicznej zameldowania A. K. wraz
z synem O. z wniosku L. K.;

14) przed Prezydentem Miasta Z. nr SO-IIL. (...).4.42.2012 — dotyczace wymeldowania C. K. z pobytu stalego w Z.
ul. (...) zwniosku I. K.;

15) w Prokuraturze Rejonowej w Z. 2 Ds. 692/13 — w sprawie kierowania grozb wobec I. K.;

16) w Prokuraturze Rejonowej w Z. 2 Ds. 1188/10 — w sprawie oszustwa na szkode C. K.; 9 grudnia 2010 r.
postanowiono odméwic wszczecia Sledztwa, zgodnie z dyspozycja art. 17 § 1 pkt 6 kpk, wobec przedawnienia karalno$ci
czynu. W uzasadnieniu wskazano, ze I. K. dopusScila sie czynu zabronionego z art. 284 § 1 kk z chwilg, kiedy przelata
pienigdze wyplacone ze wspolnego konta, jakie miata z pokrzywdzonym w Banku (...) na jej osobiste rachunki;



17) w Prokuraturze Rejonowej w Z. 2 Ds. 544/10 — w sprawie umozliwienia korzystania z nieruchomosci na szkode
I.K;

18) w Prokuraturze Rejonowej w Z. 2 Ds. 1168/12 — w sprawie z wniosku I. K. o przetwarzanie przez osobe
nieuprawniong jej danych osobowych;

19) w Prokuraturze Rejonowej w Z. 2 Ds. 63/11 — w sprawie z zawiadomienia I. K. w sprawie wymuszania jej do
zaniechania wejécia na teren nalezacej do niej poses;ji przy ul. (...);

20) w Prokuraturze Rejonowej w Z. 2 Ds. 228/12 — w sprawie z zawiadomienia I. K., o zmuszanie jej do zaniechania
wejécia na teren nalezacej do niej
ijej meza posesji przy ul. (...) w okresie od 2000 do 2012 roku;

21) w Prokuraturze Rejonowej w Z. 2 Ds. 327/12 — o znieslawienie I. K..

Ponadto pismem z 17 kwietnia 2013 r. spadkodawca zwracal sie do Naczelnika Drugiego Urzedu Skarbowego w G. z
pro$ba o sprawdzenie z jakich $rodkéw finansowych budowany jest dom mieszkalny w G. przez G. S.1J. S., wskazujac,
ze podejrzewa, iz pieniadze przekazala jej I. K.. Na pismo spadkodawca uzyskal odpowiedZ pismem z 25 kwietnia 2013
r. Spadkodawcy doreczono tez pisma: Urzedu Miejskiego w G. z 15 grudnia 2011 r., gdzie poinformowano go, ze G. S.
iJ. S. otrzymali decyzje administracyjna o pozwoleniu na budowe oraz

z Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego dla miasta G. z 27 grudnia 2011 r. informujace, ze nie uzyskali
oni pozwolenia na uzytkowanie budynku mieszkalnego.

10 sierpnia 2015 r. spadkodaweca zglosil sie na izbie przyje¢ SP Szpitala (...) w K., polozonego w Z., z powodu bolu
glowy. Zlecono TK glowy

i stwierdzono: niewielkie zmiany wsteczne neurodegeneracyjne podkorowej i okolo komorowej istoty bialej, glownie
platow czolowych, zaniki korowo — podkorowe mébzgowia, przebyte zlamanie pokrywy czaszki po stronie lewe;j.
Ostro wynaczynionej krwi nie stwierdzono. Wskazano, ze w chwili obecnej pacjent nie wymaga leczenia na oddziale
neurologii. Zalecono kontrole w POZ nastepnego dnia orazleczenie w poradni neurologicznej. Spadkodawca chorowal
na potpasiec skory glowy, nadci$nienie tetnicze, owrzodzenie lewego podudzia oraz migotanie przedsionkow. W
okresie od 25 sierpnia 2015 r. do 18 wrzeénia 2015 r. 79-letni C. K. przebywal w szpitalu z owrzodzeniem
podudzia lewego oraz pdlpascem skory glowy. Pacjenta wypisano do domu w stanie stabilnym z poprawg. Ponownie
spadkodawca z powodu owrzodzenia podudzia oraz glowy po przebytym poélpascu przebywal w szpitalu od 20
pazdziernika 2015 r. do 6 listopada 2015 r. na Oddziale Choréb Wewnetrznych, Dermatologii i Alergologii. Zalecono
dalsze leczenie pod kontrola Poradni Dermatologiczne;j.

Swiadek K. K. (1) widywat spadkodawce przez okolo 15 lat przed jego $miercig 2 lub 3 razy w tygodniu, opowiadal
jak zachowywat sie spadkodawca w ostatnich latach swojego zycia. Swiadek wskazal, ze nic mu nie wiadomo, aby
spadkodawca leczy} sie neurologicznie badZ psychiatrycznie, natomiast chorowal na nadcis$nienie tetnicze, wrzody
zoladka, polpasiec glowy. Biorac pod uwage bliskie relacje, jakie laczyly spadkodawce ze §wiadkiem oraz czestotliwoéc
spotkan, a takze stopien szczegbdlowoSci zeznan uznaé nalezy, iz jego relacja byla wiarygodna. Okolicznoéci te
potwierdzila B. K.. R6wniez ona zeznala, ze spadkodawca nie chcial, aby po nim dziedziczyli zona, cérka oraz jej dzieci.
Spadkodawca nie miat kontaktu z zona, c6rka i jej dzie¢mi z powodu konfliktu rodzinnego. Okoliczno$¢ podana przez
Swiadka B. K., iz spadkodawca méwil jej, ze chce aby po nim dziedziczyli wnukowie, bedacy dzieémi syna Z., nie
wplywaja w zaden sposdb na ocene wiarygodno$ci $§wiadkow, albowiem dotycza rozwazan spadkodawcy, ktore nie
zostaly zrealizowane, skoro ostatecznie testament jest negatywny i nie wskazano w nim spadkobiercy.

Schorzenia spadkodawcy, na ktére cierpial zgodnie z ustalonym stanem faktycznym - nadcis$nienie tetnicze, wrzody
zoladka, polpasiec glowy, owrzodzenie podudzia - nie powoduja zwykle zaburzen psychicznych oraz psychiatrycznych,
co jest wiedza powszechnie znanag.



Przestuchanie wnioskodawczyni, gdzie twierdzila, ze : chciala zawsze z mezem zyé ugodowo, chciala mu sprzatac i
robi¢ pranie, ale on jg odtracal, ,jak skonczyt 60 lat to zaczelo mu sie co$ robi¢ z umystem”, corka G. i wnuki A., A. i
Z. jezdzily do niego, ale on i je odtracal, nigdy nie pisala na spadkodawce zadnych doniesieni do Policji, Prokuratury
ani Wojewody, spadkodaweca sie upijal, dziwnie zachowywal — byly niewiarygodne jako sprzeczne w wiarygodnymi
zeznaniami $wiadkéw K. K. (1), B. K., W. B. oraz przesluchaniem uczestnika postepowania Z. K.. Wymienieni
Swiadkowie zgodnie zeznawali, ze spadkodawca zachowywal sie normalnie, mieszkal sam i samodzielnie zalatwial
sprawy urzedowe, robil zakupy, jezdzit samochodem, przyjmowal gosci. Wskazywali oni réwniez, ze spadkodawca nie
chcial, aby po nim dziedziczyli Zona, corka i jej dzieci, albowiem nie utrzymywali oni kontaktéw ze spadkodawca przez
okolo 10 lat przez jego Smiercia. Zeznania $§wiadkow korelowaly ze sobg i wzajemnie sie uzupelnialy. Fakt, ze 1. K.
skladala wnioski m.in.: do Prokuratury przeciwko C. K. wynikal ponadto z kopii dokumentéw z akt zgromadzonych
w sprawie. Iloé¢ spraw prowadzonych z udzialem wnioskodawczyni i spadkodawcy potwierdza okolicznosé, ze
pozostawali oni ze soba w silnym konflikcie.

Whnioskodawczyni w toku postepowania zlozyla wniosek o dopuszczenie dowodu

z opinii bieglego sadowego z zakresu neurologii oraz biegtego sadowego psychiatry celem ustalenia czy w chwili
sporzadzania testamentu Swiadomos$¢ spadkodawcy byla lub mogta by¢ wylaczona, w szczegblnosci czy wplyw na jego
zachowanie i schorzenia mogla mie¢ postepujaca choroba alkoholowa. Ostatecznie wniosek zostal jednak cofniety.
Ponadto wnioskodawczyni nie wykazala, aby spadkodawca cierpial na chorobe alkoholowa.

Dowdd z przeshuchania uczestnikow postepowania G. S., A. L., A. S. (1) i Z. S. pominieto, jako ze nie stawili sie oni
na termin rozprawy celem przestuchania.

Przy tak dokonanych ustaleniach faktycznych Sad Rejonowy, przywolujac regulacje art. 1025 § 1 k.c., art. 926 k.c., art.
670 k.p.c., art. 945 § 1 k.c., art. 1008 k.c., art. 1010 k.c.

i art. 931 k.c. oraz stosowne orzecznictwo, ustalil krag spadkobiercow z ustawowych — wylaczajac jednak od
dziedziczenia osoby objete testamentem negatywnym — zZone, corke ijej dzieci, dlatego do dziedziczenia z ustawy zostat
powolany tylko syn spadkodawcy Z. K., jako jedyny spadkobierca, ktory w terminie i formie odpowiadajacej przepisom
prawa zlozyl oSwiadczenie o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwentarza. Sad Rejonowy doszed} bowiem do
wniosku, ze spadkodawca zlozyl testament negatywny wskazujac na przyczyny wydziedziczenia, a ewentualna
niewazno$¢ wydziedziczenia (utraty prawa do zachowku) nie oznacza jednoczesnej niewazno$ci wylaczenia od
dziedziczenia. Wydziedziczenie obejmuje oprdcz utraty prawa do zachowku takze wylaczenie od dziedziczenia, za$
sam testament negatywny nie stanowi wydziedziczenia ustawowego, a jezeli uzasadniajaca wydziedziczenie przyczyna
wynikajgca z treSci testamentu badz w ogoéle nie istniala, badz tez spadkodawca przebaczyl przed sporzadzeniem
testamentu, mimo nastepnego wydziedziczenia z tej samej przyczyny, ktora przebaczyl, to wydziedziczenie jest
niewazne. Przyczyna wydziedziczenia, aby byto ono skuteczne, musi istnie¢ w kazdym razie w dacie sporzadzenia
testamentu, nie moze by¢ wybaczona i powinna wynikaé z tresci testamentu. Brak chocby tylko jednej z
wyzej wymienionych przestanek czyni wydziedziczenie niewaznym. Skutkiem przebaczenia wydziedziczonemu jest
zachowanie przez niego tylko prawa do zachowku, nadal za$ pozostaje w mocy objete wydziedziczeniem wylaczenie
od spadkobrania, ustawa bowiem normuje skutki przebaczenia tylko w zakresie wydziedziczenia (w zakresie jedynie
zachowania prawa do zachowku). Przebaczenie nie dotyczy objetego wydziedziczeniem wylaczenia od dziedziczenia.
Wylaczenie od dziedziczenia moze utracié¢ moc tylko przez stosowng zmiane lub odwolanie testamentu, a zatem tylko
przez testament, w tym wiec zakresie samo przebaczenie poza testamentem nie bedzie wystarczajace. Przyczyny
wydziedziczenia przewidziane w kodeksie cywilnym dotycza tylko pozbawienia prawa do zachowku, albowiem
przepisy nie przewiduja zadnych ograniczen przy sporzadzaniu testamentu negatywnego, ktéry moze by¢ sporzadzony
rowniez bez podania zadnej przyczyny, tak samo jak powolanie spadkobiercy. Dla testamentu negatywnego - poza
zachowaniem formy testamentu - nie sa przewidziane zadne dalsze wymagania.

Sad Rejonowy podkreslil tez, ze w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku istotne jest dazenie do poznania rzeczywistej
woli spadkodawcy w zakresie os6b powolanych do dziedziczenia, jeSli oczywiscie testament spadkodawcy zostal
sporzadzony z formie przewidzianej przepisami prawa. Nie jest decydujace przy ustalaniu osoby spadkobiercy to, czy



okolicznos$ci wskazane jako przyczyny wydziedziczenia byly prawdziwe, to bowiem jest badane w sprawie o zaplate
zachowku. Okoliczno$ci podane w testamencie moga mie¢ jednak znaczenie przy badaniu wad o$wiadczenia woli.
Zaznaczyt przy tym, ze rodzina K. od lat pozostawala w konflikcie, byla podzielona; wnioskodawczyni utrzymywala
kontakty

z corka i jej dzieémi, za§ spadkodawca z synem i jego dzieémi; postepowania sadowe miedzy spadkodawca a
wnioskodawczynig, a takze postepowania karne trwaly co najmniej od 2005 r.

Jako usprawiedliwione wskazal uznanie przez spadkodawce, ze pienigdze, ktore wyplacila jego zona ze wspdlnego
konta bez jego zgody, zostaly przez nia przywlaszczone, bo wskazywala na to tre$¢ uzasadnienia postanowienia o
odmowie wszczecia $ledztwa w sprawie 2 Ds. 1188/10, a w sprawie o podzial majatku wspolnego sad uznal, ze
pieniadze zostaly spozytkowane na potrzeby rodziny i dlatego nie podlegaly rozliczeniu, ale spadkodaweca sie z tym
nie zgadzal. Dlatego nie sposob bylo przyjac, ze spadkodawca, sporzadzajac testament, dzialal pod wplywem bledu.
Biorac pod uwage trwajacy od wielu lat konflikt rodzinny oraz fakt, ze spadkodawca z zona spotykal sie gléwnie na
sprawach sagdowych, za$ z corka

i jej dzieémi przez lata nie utrzymywal kontaktéw, to nawet jeSli przyczyna wydziedziczenia I. K. w zakresie
przywlaszczenia pieniedzy oraz G. S. w zakresie kierowanych do ojca grozb okazalaby sie nieprawdziwa — to
spadkodawca i tak sporzadzilby testament negatywny co do dziedziczenia zony, corki i jej dzieci. Niewatpliwym
bowiem bylo, ze C. K. nie chcial, aby wskazane osoby po nim dziedziczyly, co potwierdzily zeznania wyzej powolanych
swiadkow.

Sad Rejonowy zaznaczyl tez, ze wnioskodawczyni nie wykazala, ze jej maz cierpial na chorobe alkoholowa. Jej
przestuchanie w tym zakresie jest niewiarygodne, jako sprzeczne z wiarygodnymi zeznaniami §wiadkow. Fakt ten
nie wynika réwniez z zadnych dokument6éw. Co wiecej wniosek w sprawie o sygn. akt III RNs 611/11 o zastosowanie
obowigzku poddania sie leczeniu odwykowemu, oddalono. Wnioskodawczyni cofnela wniosek o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego z zakresu neurologii i psychiatrii, a nie bylo podstaw, aby dowdd ten dopuéci¢ z urzedu.
Przeprowadzone dowody nie wskazywaly, aby stan zdrowia spadkodawcy uzasadnial twierdzenie, ze sporzadzajac
testament, znajdowat sie on

w stanie wylaczajacym $wiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli. Zeznania §wiadkéw potwierdzaja negatywny
stosunek spadkodawcy do zony oraz G. S. i jej dzieci, spowodowany konfliktem rodzinnym, w Zaden spos6b
nie uzasadniaja natomiast uznania, aby sporzadzajacy testament byl osoba upo$ledzong lub chorg. Odmiennych
okoliczno$ci faktycznych wnioskodawczyni nie wykazata. Spadkodawca byl starszg osobg, ale jego stan zdrowia ani
zachowanie w zaden spos6b nie uzasadnialy przyjecia tezy, ze sporzadzajac testament znajdowal sie on w stanie
wylaczajacym Swiadome wyrazenie woli i podjecie decyzji; rozumiat tez znaczenie wydziedziczenia jako zawierajacego
w sobie pozbawienie wskazanych os6b prawa do spadkobrania z ustawy, co wynika z wiarygodnych zeznan Swiadka
G.W..

Powyzsze spowodowalo, ze Sad Rejonowy ocenil testament sporzadzony przez spadkodawce jako wazny i orzekl w
przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.,,

Apelacje od tego postanowienia ztozyta wnioskodawczyni, zaskarzajac je co do

pkt. 1. i zarzucajac mu: sprzeczno$¢ istotnych ustalen z tre$cig zebranego w sprawie materialu dowodowego, poprzez
pominiecie tre$ci postanowienia w sprawie o podzial majatku wspoélnego malzonkéw I. i C. K., a w konsekwencji
bledne uznanie, ze testament spadkodawcy jest wazny; naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez dowolng ocene materiatu
dowodowego i uznanie zeznan wnioskodawczyni za niewiarygodne, pomijajac szereg okoliczno$ci, na ktore ona
wskazywala, potwierdzajacych ze spadkodawca zachowywal sie negatywnie wobec Zony, corki i wnukow, a tym samym
przez wadliwe przyjecie, ze brak jest podstaw do uznania, ze testament spadkodawcy jest niewazny.

Przy tak postawionych zarzutach wnioslo o zmiane zaskarzonego postanowienia



i stwierdzenie, ze spadek po C. K., zmarlym 14 marca 2016 r., ostatnio stale zamieszkalym w Z. nabyli na podstawie
ustawy jego zona I. K., corka G. S. oraz syn Z. K., jak rdwniez stwierdzenia, ze testament spadkodawcy sporzadzony
18 czerwca 2015 1. przed notariuszem jest niewazny.

Uczestnik postepowania Z. K. wniost o oddalenie apelacji jako bezzasadne;j.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy sa prawidlowe i jako takie Sad Okregowy uznaje za wlasne.

Sad Rejonowy bral pod uwage tre$¢ postanowienia w sprawie o podzial majatku wspolnego, niemniej jednak,
rozpoznajac sprawe wyraznie zaznaczyl, ze wydziedziczenie obejmuje jednoczesSnie wylaczenie od dziedziczenia
ustawowego. Jest tzw. testament negatywny, a nawet nieskuteczno$¢ wydziedziczenia nie oznacza, ze nie doszlo do
testamentu negatywnego.

Z testamentu spadkodawcy wynika, ze wydziedziczyt zone, corke i wnuki tamze opisane, przy czym zone, poniewaz
przywlaszczyla pieniadze, nekala go i skladala doniesienia, a co do corki z uwagi na falszywe zeznania i grozby
pozbawienia zycia, za$ co do wnukéw

z uwagi na to, ze nie wypekialy obowigzkéw rodzinnych wzgledem spadkodawcy, nie utrzymywaly kontaktéw oraz
nie wykazywaly zainteresowania jego osoba.

W postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku nie bada sie, czy zachodzily podstawy do pozbawienia zachowku.
Jednocze$nie wylaczenie od dziedziczenia - testament negatywny - jest skuteczne nawet bez podania przyczyn. W
rozpoznawanej sprawie mamy podane przyczyny, dla ktérych spadkodawca nie chcial, aby okre$lone osoby po nim
cokolwiek otrzymaly.

Spadkodawca w testamencie podal powody wydziedziczenia. Niewatpliwe jest réwniez to, ze z zona, corka i
wskazanymi w testamencie wnukami pozostawatl w konflikcie. To uzasadnia jego wole odmowy przekazania im
czegokolwiek po $mierci. Z postepowania dowodowego wynika, ze spadkodawca z tych przyczyn nie chcial, aby po
nim te osoby dziedziczyly.

Wnioskodawczyni sama przyznala, ze 73800 zt pobrala z konta; zdaniem spadkodawcy bylo to niewlasciwe i w tym
upatrywal przywlaszczenia, a nie potrafil wykazad,

w toku postepowania o podzial majatku wspolnego, tego ze rozdysponowala te Srodki na potrzeby corki. To nie
oznacza, ze tak rzeczywiScie nie bylo, a jedynie, iz nie zostalo to wykazane. Jednocze$nie uzasadnienie postanowienia
o odmowie wszczecia $ledztwa moglo

u spadkodawcy wywolaé¢ wrazenie, ze do przywlaszczenia rzeczywiscie doszlo, ale czyn ten nie moze by¢ $cigany z
uwagi na przedawnienie. To spowodowalo tez jego apelacje od postanowienia o podzial majatku wspdlnego, bo nie
zgadzal sie z tym, ze te Srodki nie zostaly rozliczone. Apelujaca o tym zupekie zapomina, a te okolicznosci sa istotne
dla ustalen czy dzialal on pod wplywem bledu.

Przestuchani w sprawie $wiadkowie wyraznie wskazywali, ze pomiedzy stronami istnial gleboki konflikt, a
spadkodawca nie chcial, aby zona i corka oraz jej dzieci dziedziczyly po nim, za$ pozostawal w kontakcie z synem i
jego rodzing.

Brak jakichkolwiek zarzutéw dotyczacych niewlasciwego ustalenia co do stanu psychicznego spadkodawcy wskazuje,
ze apelujaca nie kwestionuje jego $wiadomo$ci i naruszenia w tym zakresie jakichkolwiek przepisow prawa
procesowego. Te okoliczno$ci stanu faktycznego nie sa kwestionowane, co wynika z tresci apelacji.

Twierdzenia samej wnioskodawczyni wskazuja na to, ze spadkodawca zachowywal sie negatywnie wobec niej, corki i
jej dzieci, ale nie oznacza to, ze jego testament jest niewazny. Co wiecej to potwierdza, ze jego wola bylo by te osoby
po nim nie dziedziczyly. Zapomina zupelnie apelujaca o tym, ze pomiedzy malzonkami byt gleboki konflikt, w ktorym
rowniez ich corka brala udzial, bo opowiadala sie po jednej ze stron tego konfliktu, w tym przypadku po stronie matki.



Zapomina réwniez o tym, ze dzieci jej corki i jej corka nie stawily sie na przestuchanie, a nie jest kwestionowane, iz
nie utrzymywaly kontaktu ze spadkodawca. Przyczyny tego sa w toku tego postepowania nieistotne.

Konflikt pomiedzy spadkodawca i wnioskodawczynia spowodowal przeciwstawne ich stanowiska i wzajemne
pretensje. Niemniej jednak to spadkodawca wyprowadzil sie i od szeregu lat mieszkal samotnie, a wnioskodawczyni
chciata uzyskaé dostep do nieruchomo$ci, w ktorej zamieszkiwat. Szereg wszczynanych i prowadzonych przed réznymi
organami postepowan wskazuje na gteboko$¢ tego konfliktu, ktéry spowodowatl takze roztam w rodzinie.

Sam fakt, ze w stosunku do cérki spadkodawcy nie byto prowadzone postepowanie

o skladanie falszywych zeznan nie oznacza, ze w jego mniemaniu nie mogla ona w toku postepowania o podzial
majatku wspoblnego zeznawaé nieprawdy. Samo postepowanie karne przeciwko niej nie moglo zas$ sie toczy¢, gdyz nie
byla przestuchiwana w charakterze Swiadka tylko jako strona, gdyz byla uczestnikiem tego postepowania (nie bylo od
niej odebrane przyrzeczenie). Apelujaca nie bierze pod uwage takze tego, ze znaczna gleboko$¢ konfliktu wplywa na
ocene zachowania oséb bioracych w nim udzial.

Skarzaca w apelacji nie wskazala sprzeczno$ci z materialem dowodowym, wyciagnela tylko z zebranego w sprawie
materialu dowodowego odmienne wnioski niz Sad Rejonowy. Natomiast ocena materialu dowodowego dokonana
przez Sad Rejonowy miesci sie

w granicach zakre§lonych regulacjg art. 233 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c., nie zostala przekroczona granica
swobodnej oceny dowodéw, a wnioski co do faktéw w sposéb logiczny wynikaja z treSci dowoddw zgromadzonych
w sprawie. Rownocze$nie Sad Rejonowy poddal ocenie w sposéb kompleksowy i wladciwy caly material dowodowy
zebrany

w sprawie, a skarzaca nie wykazala, aby uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego,
tymczasem tylko takie uchybienia moga by¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny
dowoddw, nie jest bowiem wystarczajace samo przekonanie strony o innej niz przyjat sad wadze poszczegdlnych
dowodo6w i ich odmiennej ocenie, niz ocena sadu.

Podane w testamencie uzasadnienie dla wydziedziczenia stanowi istotny material dotyczacy tego w jaki sposob
spadkodawca ocenial rzeczywisto$¢. Na tej podstawie mozna dokonac ustalen czy dzialal pod wplywem bledu, ktory
uzasadnialby przypuszczenie ze, gdyby nie dzialal pod jego wplywem nie sporzadzilby testamentu tej treSci. Niemniej
jednak nie tylko te przestanki wskazane w testamencie sa istotne dla oceny, czy dzialal on pod wplywem bledu.
Postepowanie dowodowe wykazalo, ze w rodzinie byl istotny i gleboki konflikt, przez to doszlo tez do jej podzialu
i dlatego spadkodawca nie chcial, aby zZona, corka oraz jej dzieci dziedziczyly po nim. To spowodowalo tez, ze
spadkodawca zdecydowat sie na sporzadzenie testamentu negatywnego co do tych oséb.

Apelacja zdaje sie twierdzi¢, ze ten testament jest niewazny z uwagi na pobudki, ktére kierowaly spadkodawca przy
jego sporzadzaniu. Nie mozna jednak ocenia¢ tego testamentu tylko i wylacznie przez pryzmat wskazanych w nim
uzasadnien dla wydziedziczenia, nie biorac pod uwage glebokosSci konfliktu w rodzinie, trwajacego od szeregu lat.
Biorac

w caloéci to pod uwage nie mozna za$ przyjaé, ze spadkodawca dzialal pod wplywem bledu, albowiem to konflikt
wplywal na ocene zachowania os6b w nim wystepujacych i to zarébwno po stronie spadkodawcy, jak i skarzacej.
Dlatego tez, w kontekécie prawidlowych ustalen faktycznych dokonanych przez Sad Rejonowy, twierdzenia apelujacej,
zmierzajgce do uznania, ze dziedziczy po spadkodawcy takze ona i jej corka, nie mogly by¢ uznane za zasadne.

W literaturze wskazuje sie, ze decydujace znaczenie dla ustalenia tre$ci testamentu ma subiektywny punkt
widzenia spadkodawcy, a zadaniem sadu jest ustalenie czy gdyby testator znal rzeczywisty stan rzeczy to bardziej
prawdopodobne byloby, ze sporzadzilby testament identyczny w treSci, odmienny albo nie sporzadzilyby zadnego.
Ocena istotno$ci btedu musi bowiem by¢ dokonywana wylacznie z punktu widzenia testatora.

W rozpoznawanej sprawie okoliczno$ci przywolane w testamencie rzeczywiScie wystgpily (tak wynika z ustalen stanu
faktycznego), nawet apelujaca tego nie kwestionuje,



a pobranie pieniedzy tylko inaczej ocenia. Testator za$ mial podstawy, aby ocenia¢ to odmiennie od niej — chodzi o
jego ocene materialu dowodowego w postepowaniu o podzial majatku wspdlnego oraz przez pryzmat otrzymanego
przez niego odpisu uzasadnienia postanowienia o odmowie wszczecia Sledztwa przeciwko skarzacej. W przypadku zas
jego corki trzeba zaznaczyé¢, ze w toku postepowania o podzial majatku wspodlnego wskazywala ona, ze mieszkanie w B.
stanowi odrebng wlasno$é apelujacej, podczas gdy z dokumentéw wynikalo co innego i inaczej ustalil tez sad wowcezas
orzekajacy (mieszkanie to wchodzilo bowiem w sklad majatku wspolnego). Ponadto testator przekazywal §wiadkom
informacje, ze corka mu grozila. To wystarczy, aby mdc oceni¢ zachowanie testatora jako niewywolane bledem; tym
bardziej, ze kwestie dotyczace braku zainteresowania ze strony wnukow nie sa nawet kwestionowane.

Zastosowana przez Sad Rejonowy regulacja prawna jest prawidtowa.
Dlatego tez zarzut apelacji sa bezzasadne.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 385 k.p.c. w zwiazku z art. 13
§ 2 k.p.c., nalezalo orzec jak w sentencji.
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