Sygn. akt III Ca 1689/17
POSTANOWIENIE
Dnia 16 stycznia 2018 .
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Tomasz Pawlik (spr.)
Sedziowie: SO Barbara Braziewicz
SO Roman Troll
po rozpoznaniu w dniu 16 stycznia 2018 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym sprawy
z wniosku D. K.
z udzialem G. K, I. G.
o wyodrebnienie nieruchomosci lokalowej, zalozenie ksiegi, wpis wlasnosci
na skutek apelacji uczestnika G. K.
od postanowienia Sadu Rejonowego w Rybniku
z dnia 10 lipca 2017 1., sygn. akt Dz.Kw 6755/17
postanawia:
oddalié apelacje.
SSO Roman Troll SSO Tomasz Pawlik SSO Barbara Braziewicz
Sygn. akt III Ca 1689/17

UZASADNIENIE

W ksiedze wieczystej (...) prowadzonej dla nieruchomosci gruntowej polozonej w R., w sklad ktorej wchodzi dziatka
nr (...), uyjawnieni jako wla$ciciele nieruchomosci byli: G. K. (udzial wynoszacy 2) oraz D. K. i L. G. (udzialy wynoszace
po Va).

Postanowieniem z dnia 20 maja 2016 r. sygn. akt I Ns 594/15 Sad Rejonowy w Rybniku zni6st miedzy innymi
wspotwlasnosé wymienionej nieruchomosci w ten sposob, ze wyodrebnil wlasno$¢ dwoch lokali i przyznat ich wlasnoéc
poszczeg6lnym wspodtwlascicielom.

Lokal nr (...) przyznal D. K. i I. G. po polowie, postanawiajgc, ze z wlasno$cia tego lokalu zwiazany bedzie udziat we
wspoétwlasnoéci nieruchomosci wspoélnej objetej ksiega wieczystg (...) wynoszacy (...).

Lokal nr (...) przyznal G. K. na wylaczng wlasno$c¢, postanawiajgc, ze z wlasnoS$cia tego lokalu zwigzany bedzie udzial
we wspotwlasnos$ci nieruchomosci wspolnej objetej ksiega wieczysta (...) wynoszacy (...).

W oparciu o opisane postanowienie D. K. wnidst o wyodrebnienie lokalu numer (...) z budynku polozonego na dzialce
(...), zalozenie dla niego ksiegi wieczystej oraz wpisanie w nowozalozonej ksiedze wieczystej prawa wlasnoéci na rzecz
D.K.il G. po V2.



Referendarz sadowy dokonal wpisu zgodnie z zadaniem wniosku w dniu 6 kwietnia 2017 r.. We wpisie dokonanym w
ksiedze wieczystej prowadzonej dla nieruchomosci wspdlnej ujawniono udzial zwigzany z odrebna wlasno$cia lokalu
nr (...), pomniejszajac jednocze$nie dotychczasowe udzialy wspotwlascicieli. Udziat G. K. do (...), a udzialy D. K. i L.
G. do po 311/2000.

Od opisanego wpisu skarge w czeéci dotyczacej udzialu w nieruchomosci wspdlnej wniost uczestnik postepowania G.
K., ktory twierdzil, ze w $wietle postanowienia o zniesieniu wspotwlasnos$ci jego udzial wynosi (...).

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy utrzymal zaskarzony wpis w mocy, na zasadzie art. 518' § 3 k.p.c..
Zdaniem tego Sadu dokonany przez referendarza sadowego wpis odpowiada treSci i zakresowi wniosku oraz
odzwierciedla stan prawny wynikajacy, z bedacego podstawa wpisu postanowienia o zniesieniu wspdlwlasnosci.
Przy dokonywaniu sukcesywnie wpiso6w wyodrebnienia lokali koniecznym bylo proporcjonalne zmniejszenie wpiséw
udzialow dotychczasowych wlasScicieli. W momencie, gdy w treSci ksiegi wieczystej zostanie ujawnione wyodrebnienie
lokalu nr (...) z udzialem (...) (w postanowieniu (...)) calkowicie zostana wykre§lone z dzialu II pierwotne wpisy
dotyczace wspotwlasnoSci

Od opisanego postanowienia apelacje wnidst uczestnik postepowania, ktory zarzucajac Sagdowi Rejonowemu blad w
ustaleniach faktycznych, domagal sie ujawnienia w ksiedze wieczystej (...) udzialu we wspolwlasnosSci na swoja rzecz
wwysokosci (...) (lub (...)). Zdaniem skarzacego takie prawo przystluguje mu na podstawie postanowienia o zniesienia
wspolwlasnosci, a Sad Rejonowy popeit blad w obliczeniach matematycznych.

Sad Okregowy zwazyt:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Zgodnie z ustalong linig orzecznicza (por. na przyklad wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2012 r. sygn.
akt I CSK 541/11), wpis odrebnej wlasnos$ci lokalu w ksiedze wieczystej, dokonany na podstawie postanowienia
sadu o zniesieniu wspolwlasnoSci nieruchomosci, ma charakter konstytutywny. Innymi stlowy odrebna wlasno$c¢
lokalu ustanowionego w ten sposéb, powstaje dopiero po dokonaniu stosownego wpisu, z moca wsteczng od dnia
zlozenia wniosku o jego dokonanie. Odpowiednio do tego, réwniez nabycie udzialu we wspétwlasnosci nieruchomosci
wspolnej, staje sie skuteczne dopiero w chwili dokonania wpisu na podstawie postanowienia sadu o zniesieniu
wspoétwlasnoéci nieruchomosci, gdyz jest to prawo zwigzane z odrebna wlasnoécia lokalu.

W $wietle powyzszego nie znajduje potwierdzenia zarzut uczestnika postepowania, ze na podstawie samego
postanowienia sadu o zniesieniu wspotwlasnoéci nieruchomoéci stal sie wspolwlascicielem nieruchomosci wspolnej
odno$nie udzialu wynoszacego (...) w miejsce dotychczasowego udzialu wynoszacego polowe. Do takiego nabycie
bedzie bowiem moglo doj$¢ dopiero z chwilag dokonania wpisu wyodrebniajacego wlasnoéé lokalu nr (...), ktérego
wlasno$¢ zostala przyznana skarzacego. Zanim taki wpis zostanie dokonany, wnioskodawca i uczestnicy pozostaja
nadal wspoétwlascicielami nieruchomos$ci wspélnej, w czesci niezwigzanej z odrebna wlasnoécig lokalu nr (...).

Wielko$¢ udzialow w tej wspolwlasnosci (niezwiazanych z odrebna wlasno$cia lokalu) zostala w kwestionowanym
wpisie prawidlowo okreslona. Po wydzieleniu lokalu nr (...) pozostal udzial wynoszacy (...), a zatem z uwzglednieniem
dotychczasowych udzialow: Yo, V4, i Va, wielko$§é przystugujacych wspoélwlascicielom udzialow niezwigzanych z
wlasno$cig lokalu wynosi (...) (uczestnik postepowania) i po (...) (wnioskodaweca i uczestniczka postepowania). Nie
ma zatem racji skarzacy, gdy twierdzi, ze Sad Rejonowy popelnil blad rachunkowy.

Skoro zatem Sad I instancji zasadnie utrzymat w mocy prawidlowo dokonany przez referendarza wpis, na zasadzie
art.385 w zw. z art.13 § 2 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.
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