Sygn. akt III Ca 1206/16
POSTANOWIENIE
Dnia 3 sierpnia 2017 1.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Leszek Dabek
Sedziowie: SO Krystyna Wisniewska-Drobny
SO Marcin Rak (spr.)
Protokolant Beata Michalak
po rozpoznaniu w dniu 3 sierpnia 2017 r. w Gliwicach
na rozprawie sprawy
z wniosku M. S. (S.)
z udzialem (...) Spo6lki Akcyjnej we W.
o stwierdzenie nabycia spadku po zmartym J. S.
na skutek apelacji M. S.i W. S.
od postanowienia Sadu Rejonowego w Rybniku
z dnia 11 maja 2016 r., sygn. akt I Ns 436,/09
postanawia:
oddalié obydwie apelacje.
SSO Marcin Rak SSO Leszek Dabek SSO Krystyna Wi$niewska-Drobny
Sygn. akt ITI Ca 1206/16

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 15 lipca 2009 roku Sad Rejonowy stwierdzil nabycie spadku po J. S. i zarzadzil sporzadzenie spisu
inwentarza.

Spis ten zostal sporzadzony przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Rybniku J. Z. w sprawie Km
3096/09. W protokole z dnia 6 pazdziernika 2009 roku komornik wskazal, ze zmarly nie byl wlascicielem zadnej
nieruchomoéci. Mieszkanie ktére zajmowal pod adresem ul. (...) w R. znajduje sie ,w zasobach (...). Komornik wskazal
tez, ze ,spadkobiercy dluznika nic nie wiedzg o ewentualnych dlugach spadkowych”.

W dniu 22 grudnia 2015 roku wierzyciel dysponujacy tytutem wykonawczym przeciwko spadkodawcy w postaci
nakazu zaplaty Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykow z dnia 14 marca 2008 roku, sygn. akt VI Nc 1512/08
opatrzonego klauzula wykonalnosci z dnia 29 maja 2008 roku (ktérego odpis zalaczyt do akt), wnidst o uzupelnienie
spisu inwentarza w szczegolno$ci poprzez umieszczenie w spisie informacji o przystugujacym zmarlemu spéldzielczym



lokatorskim prawie do lokalu wraz z wkladem mieszkaniowym i informacja o jego wartoSci. Zarzucil tez, ze komornik
nie podjal staran o ustalenie dlugéw spadku pozostajac jedynie przy o§wiadczeniach spadkobiercow.

Uwzgledniajac ten wniosek postanowieniem z 11 maja 2016 roku Sad Rejonowy zarzadzil sporzadzenie
uzupekiajgcego spisu inwentarza majatku spadkowego po zmartym J. S.. Jako podstawe rozstrzygniecia powotlat art.

638" k.c. wskazujac, ze dotychczas sporzadzony spis inwentarza nie zawieral pelnych informacji o skladzie majatku
spadkowego co do wysokos$ci wkladu mieszkaniowego.

Apelacje od tego postanowienia wnie$li uczestnicy postepowania M. S. i W. S.. Zarzucili, ze Sad Rejonowy nie ustalil czy
wniosek wierzyciela byt zasadny, czy wierzyciel zachowal termin do zlozenia wniosku o uzupelnienie postanowienia
oraz czy zadanie wierzyciela nie uleglo przedawnieniu. Wywodzili, ze wierzyciel jeszcze przed $miercia spadkodawcy
wiedzial, iz spadkodawca posiadal prawo do lokalu.

Formutujgc te zarzuty domagali sie zmiany zaskarzonego postanowienia i oddalenia wniosku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Sad Rejonowy ferujgc zaskarzone postanowienie odwolal sie do tresci aktualnie obowigzujacych przepiséw k.p.c.
regulujacych kwestie uzupelniajacego spisu inwentarza spadkowego, w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 18
pazdziernika 2015 roku o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw z dnia 20 marca 2015 r. (Dz.
U. z 2015 1. poz. 539).

Taka subsumcja byla nieprawidlowa zwazywszy, ze pierwotne postanowienie o sporzadzeniu spisu inwentarza wydane
zostalo w dniu 15 lipca 2009 roku, a wiec przed wejSciem w zycie cytowanej ustawy zmieniajacej, ktorej art. 7
stanowi, ze do postepowan w przedmiocie zabezpieczenia spadku i sporzadzenia spisu inwentarza, w tym postepowan
majacych na celu wykonanie postanowienia o zabezpieczeniu spadku i sporzadzeniu spisu inwentarza, wszczetych i
niezakonczonych przed dniem wejScia w zZycie niniejszej ustawy, stosuje sie przepisy dotychczasowe.

Miarodajnymi dla oceny zasadnoéci wniosku byly zatem przepisy art. 637 — 639 k.p.c. w brzmieniu obowiazujacym
przed nowelizacja dokonang cytowana ustawa, a takze przepisy rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 1
pazdziernika 1991 roku w sprawie szczegblowego trybu postepowania przy zabezpieczaniu spadku i sporzadzaniu
spisu inwentarza (Dz. U. nr 92 poz. 411).

Konsekwencja powyzszego bylo i to, ze postanowienie Sadu Rejonowego podlegalo zaskarzeniu apelacja (por. uchwale
Sadu Najwyzszego z 23 sierpnia 2006 roku, III CZP 52/06, OSNC 2007/5/72), nie za$ — jak obecnie zazaleniem (por.
art. 63784 k.p.c. w brzmieniu nadanym cytowang ustawg nowelizujaca).

7 8§28 ust 1 wskazanego rozporzadzenia z 1 pazdziernika 1991 roku wynikalo, ze do spisu inwentarza wciaga sie majatek
spadkodawcy z zaznaczeniem wartoSci kazdego przedmiotu, jak réwniez dlugi spadku. W spisie inwentarza wykazuje
sie tez warto$¢ czystego spadku, z uwzglednieniem warto$ci rzeczy i praw spornych. Dalej §29 stanowil, Ze komornik
dokonujacy spisu inwentarza ustala z urzedu, jakie przedmioty powinny by¢ wciagniete do spisu. Z kolei jego §32
stanowil, ze w razie ujawnienia majatku lub dlugu nie wciagnietego do spisu inwentarza, moze nastapi¢ uzupelnienie
spisu inwentarza. W wypadkach, w ktérych z mocy ustawy postanowienie o spisaniu inwentarza wydaje sie z urzedu,
postanowienie o uzupelieniu spisu wydaje sie rowniez z urzedu. Z kolei art. 63781 k.p.c. w brzmieniu majacym
zastosowanie w sprawie stanowil, ze sad postanawia sporzadzenie spisu inwentarza m. in. na wniosek wierzyciela
majacego pisemny dowdd nalezno$ci przeciwko spadkodawcy.

Z powolanych przepisow wynikalo zatem, ze dla mozliwosci zlozenia skutecznego wniosku o sporzadzenie
uzupehiajgcego spisu inwentarza nie mialy znaczenia termin i ewentualna wczeéniejsza wiedza o skladniku majatku
nieobjetym spisem, a jedynie to czy skladnik ten zostal wciagniety do spisu w trybie §29 rozporzadzenia i opisany
zgodnie z §28 ust 1 rozporzadzenia. Istotne bylo takze czy podmiot wnioskujacy nalezal do kregu osob, ktérym art.
63781 k.p.c. dawal uprawnienie do zgloszenia wniosku.



Odnoszac te zalozenia do okolicznoSci sprawy wskazaé trzeba, ze wnioskodawca przedlozyl tytul wykonawczy, ktory
niewatpliwie byt pisemnym dowodem nalezno$ci przeciwko spadkodawcy. Skarzacy nie wykazali aby tytul ten zostal
pozbawiony wykonalnoéci z powodu przedawnienia, zatem w pelni dowodzil istnienia wierzytelnoSci. Nadto, w
sporzadzonym uprzednio spisie inwentarza zamieszczono jedynie ogoélna relacje, ze lokal potozony przy ul. (...) w
R. ma charakter mieszkania spdldzielczego lokatorskiego i znajduje sie w zasobach (...) Spéldzielni Mieszkaniowe;j.
Spis nie zawieral zatem wprost informacji czy prawo do tego lokalu przystugiwato spadkodawcy i jaka byla wartos$c
tego prawa lub praw z nim zwigzanych. Doda¢ trzeba, ze ze znajdujacego sie w aktach sprawy a zlozonego przez
wierzyciela pisma (...) Spéldzielni Mieszkaniowej (k. 70 akt), wynikalo przy tym, ze zmarlemu przyslugiwal na
prawach wspolnosSci ustawowej malzenskiej udzial w spétdzielczym lokatorskim prawie do wskazanego lokalu. Fakt
ten niewatpliwe powinien by¢ ujawniony w samym spisie inwentarza.

Juz wiec ta okoliczno$c¢ przesadzala o ziszczeniu sie wynikajacych z §28 wskazanego rozporzadzenia przeslanek do
sporzadzenia uzupelniajgcego spisu inwentarza. Racje miat tez skarzacy gdy wskazywal, ze ograniczenie sie przez
komornika do odebrania od spadkobiercow o$wiadczenia o tym, ze nie posiadajg oni wiedzy o dlugach spadkodawcy
nie wyczerpywalo obowiazku ustalenia dlugéw w oparciu o inne Zroédla (np. chociazby relacje sadu ostatniego
miejsca zamieszkania spadkodawcy o wyniku toczacych sie przeciwko niemu ewentualnych postepowan czy tez relacje
komornikéw miejscowo wlasciwych dla dtuznika o ewentualnych postepowaniach egzekucyjnych).

Postanowienie Sadu Rejonowego pomimo wadliwego wskazania podstawy prawnej rozstrzygniecia bylo zatem
prawidlowe, a apelacje jako bezzasadne podlega¢ musialy oddaleniu z mocy art. 385 k.p.c.

SSO Marcin Rak SSO Leszek Dabek SSO Krystyna Wisniewska — Drobny



