Sygn. akt IIT Ca 903/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2016 .

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Lucyna Morys - Magiera (spr.)

Sedzia SO Teresa Koteczko - Waclawik

Sedzia SO Roman Troll

Protokolant Iwona Reterska

po rozpoznaniu w dniu 13 pazdziernika 2016 r. w Gliwicach na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Spoldzielni Mieszkaniowej w Z.

przeciwko M. G.iJ. G.

o eksmisje

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 3 grudnia 2015 r., sygn. akt I C 119/14

1. prostuje oczywistq omylke w rubrum zaskarzonego wyroku poprzez wpisanie jako protokolanta
Karoline Machlarz;

2. oddala apelacje;

3. zasqdza od powdéddki na rzecz pozwanej M. G. kwote 377 zl (trzysta siedemdziesiqt siedem zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym.

SSO Roman Troll SSO Lucyna Morys — Magiera SSO Teresa Koleczko - Waclawik

Sygn. akt IIT Ca 903/16

UZASADNIENIE

Powodka (...) Spoldzielnia Mieszkaniowa domagala sie orzeczenia eksmisji pozwanych M. G. i J. G. z lokalu
mieszkalnego potozonego w Z. przy ul. (...) oraz ustalenia, ze pozwanym nie przystluguje prawo do lokalu socjalnego
i zasadzenia od nich na rzecz powddki zwrotu kosztow procesu. Uzasadniala, ze pozwane zajmuja lokal bez tytulu
prawnego, poniewaz zadna z nich nie jest czlonkiem spoldzielni. Podawala, ze i mimo wezwania pozwanej M. G.
do zlozenia wniosku o przyjecie jej w poczet czlonkéw spoldzielni i wyznaczenia jej w tym celu dodatkowego 6-cio
miesiecznego terminu, pozwana stosowanego wniosku nie zlozyla, nie reguluje roéwniez naleznosci za korzystanie z
lokalu mieszkalnego, wobec czego powstaly zalegloSci na kwote ponad 6.000 zlotych.

Wobec pozwanych na rozprawie w dniu 15 kwietnia 2014 roku wydano wyrok zaoczny uwzgledniajacy powodztwo.



Od wyroku tego pozwane wniosly skutecznie sprzeciw. Zarzucily, ze dzialania powddki nosza znamiona naduzycia
prawa, poniewaz nalezno$ci za korzystanie lokalu zostaly przez pozwane w znacznym stopniu uregulowane.
Wskazaly, ze nie maja mozliwos$ci zamieszkania w innym lokalu. W toku sprawy strony poniewaz pozwane podjely
splate zadluzenia za lokal powodka deklarowala wole ugodowego zakonczenia postepowania. Ostatecznie jednak
podtrzymala zadanie pozwu.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 3 grudnia 2015r. Sad Rejonowy w Zabrzu w pkt 1 uchylil wyrok zaoczny z dnia 15
kwietnia 2015r. wydany w niniejszej sprawie, w pkt 2 oddalil pow6dztwo, w pkt 3 zasadzil od powddki na rzecz
pozwanych solidarnie kwote 200zt tytulem zwrotu kosztéw posterowania.

Ustalil Sad pierwszej instancji, iz w dniu 29 czerwca 2001 roku powodka (...) Spoldzielnia Mieszkaniowa zawarta z
czlonkiem spoldzielni (...) umowe ustanowienia spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu polozonego w Z. przy ul.
(...). Wyrokiem z dnia 27 wrze$nia 2007 roku wydanym w sprawie sygn. akt. I RC 329/06 Sad Okregowy w Gliwicach
dokonal rozwigzania matzenstwa G. G. i pozwanej M. G., nie orzekajgc o mieszkaniu stron. W dniu 20 lipca 2010 roku
w Sadzie Rejonowym w Zabrzu w sprawie sygn. akt. INs 613/08 dotyczacej podzialu majatku wspdlnego, G. G. i M.
G. zawarli ugode, moca ktorej postanowili, ze stanowigce sktadnik ich majatku wspo6lnego spoéldzielcze lokatorskie
prawo do lokalu polozonego w Z. przy ul. (...) przypada pozwanej M. G.. Jak ustalono, pismami z dnia 30 listopada
2011 roku, i 3 stycznia 2012 roku powddka wzywala pozwana M. G. do stawienia sie w siedzibie spé6ldzielni celem
dopelnienia formalnoS$ci zwigzanych z lokalem, za$ pismem z dnia 4 kwietnia 2013 roku wyznaczyla pozwanej w tym
celu dodatkowy termin uplywajacy z dniem 10 pazdziernika 2013 roku, informujac, ze po jego bezskutecznym uplywie
spoldzielcze lokatorskie prawo do lokalu wygasénie.

Powyzszy stan faktyczny ustalono w oparciu o dokumenty dolaczone do pozwu: umowe ustanowienia lokatorskiego
prawa do lokalu, odpis wyroku, odpis ugody, wezwania.

Wobec tych ustalen uznal Sad Rejonowy, iz powodztwo nie bylo zasadne.

Wskazal, ze zgodnie z treScig art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2000r. o spoéldzielniach mieszkaniowych po
ustaniu malzenstwa wskutek rozwodu byly malzonek niebedacy czlonkiem spoldzielni powinien zlozy¢ deklaracje
czlonkowska w terminie 3 miesiecy od dnia, w ktérym przypadlo mu prawo do lokalu; przysluguje mu nadto
roszczenie o przyjecie w poczet czlonkoéw spoldzielni. Jezeli malzonkowie nie dokonaja powyzszych czynnoSci,
spoldzielnia wyznaczy im w tym celu dodatkowy termin, nie krétszy niz 6 miesiecy, uprzedzajac o skutkach,
jakie moze spowodowac jego niezachowanie — mozliwosci podjecia uchwaly o wygasnieciu prawa do lokalu. Sad
pierwszej instancji uznal, ze uchwala o wygasnieciu spéldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu ma charakter
konstytutywny dla bytu prawa do lokalu, za$ jej podjecie przez spoldzielnie jest fakultatywne. Wskazal, ze pomimo
doreczonego powddce w dniu 28 pazdziernika 2015 roku zobowigzania do zlozenia odpisu uchwaly o wygasnieciu
spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu, uchwala taka nie zostala zlozona, wiec uznac¢ nalezalo, ze prawo do
lokalu spéldzielczego nie wygasto. Skutkiem tego powddztwo oddalono, wyrzekajac o kosztach procesu w oparciu o
art. 98 kpc.

Apelacje od tego wyroku w caloéci wniosla powddka, domagajac sie jego zmiany i utrzymania w mocy wyroku
zaocznego z dnia 15 kwietnia 2014r., zwrotu kosztow postepowania za obie instancje solidarnie od obu pozwanych.
Zarzucala naruszenie prawa materialnego w zakresie art. 11 ust. 1 ustawy prawo spoldzielcze polegajace na przyjeciu,
ze powodka miata obowigzek podejmowaé uchwale o wygasnieciu spoéldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu.
Motywowala, iz lokatorskie prawo do spornego lokalu wygasto z chwilg ustania czlonkowstwa G. G., za$ pozwana M.
G. nie nabyla czlonkostwa, gdyz nie dopelnila wymaganych formalnosci. Stad zdaniem skarzacej nie bylo potrzeby
podejmowania uchwaly o wygasénieciu prawa do lokalu. Powddka w apelacji wnosita o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z dolaczonych dokumentéw spoldzielni : rezygnacji z czlonkostwa G. G. oraz uchwaly zarzadu (...) nr
(...) na okoliczno$¢ wygaéniecia czlonkostwa G. G. podajac, ze dotychczas okolicznoSci tych strona pozwana nie
kwestionowala.



Pozwana M. G. wniosla o oddalenie apelacji powodki i zwrot kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu
odwolawczym.

Na rozprawie apelacyjnej dnia 18 pazdziernika 2016r. Sad Okregowy oddalil wnioski dowodowe powddki jako
spdznione, majac na uwadze, iz juz Sad pierwszej instancji zobowigzywal powodke do zlozenia odpisu uchwaly o
wygasnieciu spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu pod rygorem pominiecia w tym zakresie postepowania,
jednakze powodka stosownych dokumentéw przed Sadem tym nie zlozyla.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci Sad Odwolawczy uznat za konieczne sprostowanie z urzedu oczywistej omytki w rubrum
zaskarzonego wyroku poprzez wpisanie jako protokolanta Karoliny Machlarz, na zasadzie art. 350 § 11 3 kpc.

Przechodzqgc do merytorycznego rozpoznania apelacji powoédki uznal Sqd drugiej instancji, iz nie
byla ona uzasadniona.

Okolicznosci faktyczne istotne dla rozstrzygniecia sporu w niniejszej sprawie byly ustalone przez Sad Rejonowy
prawidlowo, w oparciu o zebrany w sprawie material dowodowy, stosownie do jego treéci. Ustalenia te Sad
Odwolawczy przyjat za wlasne, bez koniecznoSci ponownego ich przywolywania. Zostaly one nadto uzupelnione o
niekwestionowang przez przeciwniczke okoliczno$é, zgodnie z ktéra pozwana M. G. zlozyla dnia 25 lutego 2015r.
deklaracje przystapienia do powodowej Spoldzielni Mieszkaniowej, z powolaniem na splacenie wszelkich zaleglo$ci
w platno$ciach wobec spdéldzielni.

Podzieli¢ wypadalo takze rozwazania prawne, przedstawione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ktore aczkolwiek
niezwykle zwiezle, byly trafne.

Sad drugiej instancji zwazyl, ze w odniesieniu do stanu prawnego dotyczacego niniejszej sprawy, uchwata Spoétdzielni
w przedmiocie wyga$niecia lokatorskiego prawa do lokalu ma, wbrew stanowisku skarzacej, charakter konstytutywny
(tak: Jedlinski A.: Lokatorskie prawo do lokalu, Przeglad Sadowy 3/2004, p.122). Wskazaé¢ wypada bowiem, iz w
wyniku niezlozenia przez malzonka bylego czlonka spoldzielni w ustawowym terminie deklaracji czlonkowskiej prawo
do lokalu nie wygasa automatycznie, lecz regulacja art. 13 ust. 2 ustawy prawo spoéldzielcze zapewnia wyjatkowo
kontynuacje i zachowanie tego prawa do czasu ewentualnego podjecia przez spbldzielnie uchwaly o jego wygasénieciu.

Zaznaczenia wymaga, ze rezygnacja z czlonkostwa w spo6ldzielni osoby, ktérej przyznano prawo do lokalu — bylego
malzonka pozwanej, nie jest tozsama z wyga$nieciem spodldzielczego kolatorskiego prawa do lokalu w sytuacji
zachodzacej w niniejszej sprawie; ponadto przyznanie go osobie spoza grona czlonkéw spoéldzielni nie jest sprzeczne
z zasadami wspolzycia spolecznego , bowiem pozwanej przysluguje zagwarantowane przepisami ustawy roszczenie o
przyjecie jej w poczet czlonkéw spoldzielni (art. 13 ust. 1 ustawy). Prawo to nie wygasa zatem w tej sytuacji, lecz nalezne
jest pozwanej, na ktorej z kolei spoczywa obowiazek przystapienia do spdldzielni, obwarowany sankcja z art. 13 ust.
2 ustawy (zob.: Autor: Zakrzewski P.D.: Wyga$niecie spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego, w :
Status prawny czlonka spéldzielni mieszkaniowej w spotdzielezych stosunkach lokatorskich, Oficyna 2010).

W niniejszej sprawie nie wykazano, by powddka uchwale o wygaénieciu prawa do lokalu w trybie art. 13 ust. 2 ustawy
prawo spoldzielcze dotychcezas podjela; trudno zatem uznaé, by zaistnialy podstawy do przyjecia zasadnoSci zadania
eksmisji pozwanych ze spornego lokalu.

Stad apelacje powodki oddalono jako bezzasadng na mocy art. 385 kpc.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono stosownie do wyniku sporu, obcigzajac przegrywajaca powodke
obowigzkiem ich zwrotu na rzecz wygrywajacej pozwanej M. G.. Na zasadzona z tego tytulu kwote 377zl sklada
sie wynagrodzenie pelnomocnika pozwanej bedacego adwokatem i wystepujacego po raz pierwszy w posterowaniu
drugoinstancyjnym w wysoko$ci 360zl, obliczone stosownie do § 7 ust. 1 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia



Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz 17z} oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa.

SSO Roman Troll SSO Lucyna Morys — Magiera SSO Teresa Koleczko — Waclawik



