Sygn. akt III Ca 1379/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 listopada 2015 .

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Krystyna Hadry$

po rozpoznaniu w dniu 10 listopada 2015 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnosciq spotki komandytowo — akcyjnej
w W,

przeciwko J. M.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej
z dnia 14 kwietnia 2015 r., sygn. akt I C 3305/14

oddala apelacje.

SSO Krystyna Hadry$

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym do Sadu Rejonowego Lublin - Zachdéd w Lublinie w trybie elektronicznego postepowania
upominawczego powod (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoécia spotka komandytowo - akcyjna z siedziba w W.
( (...) Spodtka z ograniczona odpowiedzialno$cig spotka komandytowo - akcyjna w W.) domagat sie zasgdzenia na jego
rzecz od pozwanej J. M. kwoty 2.420,20 7zl z ustawowymi odsetkami od dnia 6 maja 2013 r. oraz o zasadzenie kosztow
sadowych i kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powdd wskazal, ze nabyl wierzytelno$¢ przeciwko pozwanej, wynikajgcg z umowy pozyczki nr (...)
zawartej pomiedzy pozwang a (...) sp. z 0.0. Powod wskazal, Ze umowa pozyczki zostala zawarta przy wykorzystaniu
srodkéow porozumiewania sie na odleglosé. Pozwana dokonala rejestracji w systemie teleinformatycznym
pozyczkodawcy, jednocze$nie akceptujac warunki umowy pozyczki. Ponadto pozwana potwierdzila warunki umowy
poprzez dokonanie przelewu jednego grosza ze swojego rachunku bankowego na rachunek bankowy (...) sp6tki z o.o.
W zwigzku z zaakceptowaniem przez pozwana warunkéw umowy pozyczki pozyczkodawca w dniu 25 stycznia 2013 r.
przelal na rzecz pozwanej kwote 2.000 zl. Dalej powod podal, ze pozyczkodawca zastrzegl sobie mozliwo$¢ podjecia
dzialan majacych na celu zwrot pozyczki, w tym wezwan do zaplaty.

Powod wyjasnil, ze pozwana nie wywigzala sie ze zobowigzan wynikajacych z umowy pozyczki. Zatem powodowi
przystuguje roszczenie o wykonanie umowy i zaplate zaleglych kwot pozyczki wraz z odsetkami i pozostalymi kosztami.
Ponadto powd6d powotal fakty na uzasadnienie swojej legitymacji czynnej w procesie.

Nakazem zaplaty z dnia 10 kwietnia 2014 r. wydanym w postepowaniu upominawczym przez Sad Rejonowy Lublin
- Zachod w Lublinie orzeczono zgodnie z zadaniem pozwu. Z uwagi na fakt, ze nakaz nie mogl zosta¢ doreczony
pozwanej uchylono nakaz zaplaty w caloéci a sprawa zostala przekazana do Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskie;.



Pozwana J. M. nie stawila sie na rozprawie, nie zadala przeprowadzenia rozprawy pod swoja nieobecno$¢ ani nie
zlozyta w sprawie wyjasnien.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej oddalil powddztwo.

Orzeczenie to zapadlo przy ustaleniu, ze w dniu 25 stycznia 2013 r. (...) spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia w
W. wygenerowal dokument okreslajacy warunki umowy pozyczki kwoty 400 zl, okreslajac pozwana

J. M. jako pozyczkobiorce, z terminem splaty pozyczki oznaczonym na dzien 24 lutego 2013 r. Warunki dotyczyly
umowy pozyczki (...). W dniu 6 lutego 2013 r. (...) sp6lka z ograniczona odpowiedzialnoScia w W. wygenerowat
dokument okre$lajacy warunki umowy pozyczki kwoty 2.000 z}, okreslajac pozwang J. M. jako pozyczkobiorce, z
terminem splaty pozyczki oznaczonym na dzien 24 lutego 2013 r. Warunki dotyczyly umowy pozyczki (...).

Zgodnie z ramowa umowa pozyczki pozyczkobiorca zobowiazuje sie do przelania kwoty w wysokoéci jednego grosza
tytulem oplaty rejestracyjnej. W tytule przelewu pozyczkobiorca wpisuje tekst zgodnie z komunikatem zawartym w e-
mailu wystanym do klienta po utworzeniu profilu. Po otrzymaniu oplaty rejestracyjnej oraz po zweryfikowaniu danych
pozyczkobiorcy pozyczkodawca informuje klienta o potwierdzeniu rejestracji lub odmowie rejestracji. Pozyczkodawca
niezwlocznie po zawarciu umowy przesyla na adres mailowy pozyczkobiorcy ramowa umowe pozyczki, formularz
informacyjny dotyczacy umowy oraz wzoér o§wiadczenia o odstapieniu od umowy.

Pozwana w dniu 27 listopada 2012 r. przelala na rzecz (...) sp. z 0.0. w W. kwote 0,01 zl, a w tytule operacji wskazala,
ze potwierdza rejestracje i zgadza sie na zawarcie umowy pozyczki V..pl nr (...).

Przelewem z dnia 25 stycznia 2013 r. (...) sp. z 0.0. w W. przekazal na rachunek bankowy pozwanej kwote 400 zl.
W tytule przelewu wskazano ,umowa pozyczki (...)". Numer pozyczki byt tozsamy ze wskazanym na dokumentach
okreslajacych warunki umowy pozyczki. Przelewem z dnia 12 marca 2013 r. (...) sp. z 0.0. w W. przekazal na rachunek
bankowy pozwanej kwote 1.600 zl. W tytule przelewu wskazano ,,umowa kwoty dodatkowej (...) (2)".

Pismami z dnia 5 czerwca 2013 r. i 5 lipca 2013 r. (...) sp. z 0.0. w W. wezwal pozwang do zaplaty. W dniu 4 sierpnia
2013 r. (...) Finanse sp. z 0.0. wystosowal do pozwanej przesagdowe wezwanie do zaplaty.

W dniu 30 listopada 2013 r. (...) sp6lka z ograniczona odpowiedzialnoécia w W. i P. spdtka z ograniczona

odpowiedzialno$cig spotka komandytowo - akcyjna z siedziba w W. zawarly umowe ramowa 2002. W tym samym
dniu strony podpisaly potwierdzenie transakcji kredytowego instrumentu pochodnego. W dniu 19 grudnia 2013 r.
(...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia w W. zawiadomil (...) spolke z ograniczong odpowiedzialnoscia spotke
komandytowo - akcyjng w W. o zdarzeniu kredytowymi i o rozliczeniu z fizyczng dostawa. W dniu 21 stycznia 2014 r.
odbylo sie Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie sp6tki pod firma (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia Spotka
(...) wW._, na ktérym podjeto m.in. uchwale o dokonaniu zmiany statutu spolki, zgodnie z ktérym spoétka bedzie dziataé
pod nazwa (...) spdltka z ograniczong odpowiedzialno$cig S.K.A.

Powyzsze okoliczno$ci doprowadzily Sad Rejonowy do przekonania, ze na podstawie przedlozonych przez powoda
dokumentéw powzial watpliwo$¢ co do istnienia legitymacji czynnej powoda w sprawie. Z przedlozonych przez
powoda dokumentoéw, a to: thumaczenia z jezyka angielskiego umowy ramowej 2002 z 30 listopada 2013 r. zawartej
pomiedzy (...) spotke z ograniczona odpowiedzialnoscia w (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia spotka
komandytowo - akcyjna z siedziba w W., zawiadomienia o zdarzeniach kredytowych oraz protokolu nadzwyczajnego
zgromadzenia spo6lki nie wynika, aby powod nabyl wierzytelno$¢ przeciwko pozwanej, ktorej zaplaty domaga sie w
niniejszym postepowaniu. Nalezy zauwazy¢, ze do pozwu nie dolaczono zadnego wykazu nabywanych wierzytelnosci
a jedynie dokument oznaczony jako potwierdzenie transakeji kredytowych z dnia 30 listopada 2013 r. Z uwagi na
ten brak nie spos6b poczynié ustalenn w zakresie legitymacji czynnej powoda, gdyz samo potwierdzenie transakcji
kredytowych nie stanowi dowodu przelewu wierzytelno$ci przystlugujacej dotychczasowemu pozyczkodawcy wobec
pozwanej na rzecz powoda.



W zwiazku z powyzszym Sad po przeprowadzeniu postepowania dowodowego uznal, ze powdd wbrew tresci art. 6 k.c.
nie wykazal, Ze jest legitymowanym czynnie w niniejszej sprawie, stad na podstawie art. 509 k.c. w zw. z art. 6 k.c.
powddztwo podlegato oddaleniu.

Niezaleznie od powyzszego nalezy zauwazy¢, ze powdd roszczenie swoje wywodzi z kredytu konsumenckiego
zawartego przez pozwang z pierwotnym wierzycielem w trybie tzw. umowy na odleglo$c tj. bez jednoczesnej obecnosci
obu stron, przy wykorzystaniu §rodkéw porozumiewania sie na odleglosé. W ocenie Sadu Rejonowego powdd nie
wykazal, ze do zawarcia umowy z pozwang na warunkach przez niego wskazanych w ogéle doszlo.

Strona powodowa dolaczyta do pozwu jedynie wzor ramowej umowy pozyczki, w ktérej pozwana nie zostala wskazana
jako pozyczkobiorca. Pod umowa nie bylo podpisu pozwanej. Strona powodowa nie przedlozyla dokumentéow
wykazujacych w sposéb prawem przewidziany istnienia i tre$ci umowy pozyczki. Zgodnie z wzorem ramowej umowy
pozyczki pozyczkobiorca zobowigzany byt do wplaty na rachunek bankowy pierwotnego wierzyciela kwoty 0,01 zl,
w tytule wskazujac komunikat zgodny z dyspozycja zawarta w wiadomosci e-mail. Tymczasem w tytule przelewu
pozwana wskazala, ze wyraza zgode na zawarcie umowy pozyczki o numerze (...), a zatem innym niz numer wskazany
w Twoich warunkach umowy pozyczki w V..pl. (...) nie przedlozyl tym samym umowy, na zawarcie ktérej pozwana
wyrazila zgode. Strona powodowa nie przedlozyta rowniez dokumentdw, z ktorych wynikaloby, ze pozwana wyrazila
w inny sposob zgode na warunki umowy pozyczki o numerze wskazanym przez powoda. Zatem z braku przestanek z
art. 720 § 1 k.c. powddztwo rowniez podlegalo oddaleniu. Na podstawie art. 339 i art. 340 k.p.c. Sad Rejonowy wydal
wyrok zaoczny.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiod}l powod zaskarzajac go w calo$ci wnoszac o jego zmiane i orzeczenie zgodnie
z pozwem, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
przez Sad I instancji, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach za I i II instancje sadowa wedlug norm
przepisanych.

Zarzucil naruszenie przepisOw prawa procesowego, a to art. 233 k.p.c. poprzez wybidrcze potraktowanie materiatu
dowodowego, bezpodstawne uznanie, ze dokumenty przedstawione przez powoda nie dowodza zasadno$ci roszczenia

o zaplate z tytulu niesplaconej pozyczki, podczas gdy przedstawil ramowa Umowe Pozyczki, ktéra zostala
zaakceptowana przez pozwang oraz wszelkie dokumenty wykazujace zasadno$¢ roszczenia; uznaniu, ze dokumenty
przedstawione przez powoda nie dowodza zasadnoS$ci przejScia uprawnien na powoda, podczas gdy przedstawil
Umowe Ramowa, ktéra przeniosta wierzytelno$é na powoda; wybidrcza i stronnicza interpretacje tre$ci zapisow
Umowy Ramowej, przez ustalenie, ze umowa nie wskazuje wierzytelno$ci, z tytutu ktérej domaga sie zaplaty, podczas
gdy zapis umowy wraz z Potwierdzeniem Transakcji Kredytowej z dnia 30.11.2013r. jasno wskazuje przedmiotowa
wierzytelno$¢; brak odniesienia sie do zlozonego dokumentu w postaci potwierdzenia przelewu kwoty 0,01 zl
stanowiacego dowdd zaakceptowania przez pozwana warunkdéw umowy pozyczki oraz regulaminu §wiadczenia uslug
droga elektroniczna; wybidrczej interpretacji zapisow Ramowej Umowy P. i ustaleniu, ze pozwana w tytule przelewu
nie wskazala numeru pozyczki, podczas gdy zapis powyzszy jasno mowi, ze pozyczkobiorca wpisuje tekst zgodny
z komunikatem zawartym w e-mailu wyslanym do Klienta po utworzeniu Profilu Klienta na stronie internetowej;
bezpodstawnym uznaniu, ze zgodnie dokumentem ,, Twoje warunki umowy pozyczki w V..pl" pozyczkobiorca winien
postugiwaé sie numerem swojej pozyczki w tytule przelewu rejestracyjnego, podczas gdy dokument ten wskazuje,
ze wskazywanie numeru pozyczki jest niezbedne w przypadku splaty pozyczki. Ponadto zarzucil naruszenie prawa

procesowego, a to art. 505°> § 1 k.p.c. poprzez uznanie, ze powdd nie zglosil w pozwie dowodéw na poparcie swoich
twierdzen, podczas gdy dowody te byly zgloszone w pozwie; a to art. 339§ 2 k.p.c. poprzez uznanie, ze twierdzenia
strony powodowej budza uzasadnione watpliwosci w sytuacji, w ktorej strona powodowa wykazala zawarcie umowy
pozyczki oraz przekazanie naleznosci z niej wynikajacej. Zarzucil réwniez naruszenie przepiséw prawa materialnego, a
to art. 60 k.c. poprzez jego niezastosowanie, podczas gdy strona pozwana ujawnila skutecznie w postaci elektronicznej
swoja wole zawarcia umowy pozyczki, zgodnie z przepisami dotyczacymi zawierania umoéow na odlegloéé oraz art. 6



ust.] ustawy o ochronie praw konsumentéw poprzez uznanie, ze umowa pozyczki zawarta na podstawie powyzszego
przepisu wymaga formy pisemne;j.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.

Sprawa zostala rozpoznana w trybie uproszczonym, a Sagd Odwolawczy nie przeprowadzil postepowania dowodowego.

Artykul 505 ' § 1 k.p.c. jest przepisem szczegdlnym do art. 387 § 1 k.p.c. Jezeli Sad drugiej instancji nie
przeprowadzil postepowania dowodowego, uzasadnienie wyroku winno zawiera¢ jedynie wyjasnienie podstawy
prawnej z przytoczeniem przepiséw prawa.

Majac na wzgledzie powyzsze unormowania, Sad Odwolawczy dokonujac oceny calo$ci ustalen i oceny prawnej uznal,
ze apelacja powoda jest nieuzasadniona

i jako taka nie moze odnie$¢ w zadnym zakresie oczekiwanego przez skarzacego skutku.

Sad I instancji prawidlowo zakwalifikowal roszczenie powoda. Poczynione ustalenia faktyczne maja swoja podstawe
w zgromadzonym materiale dowodowym, ktéry w zakresie dokonanych ustalen jest logiczny, zas informacje zawarte
w poszczegdlnych Zréodlach dowodowych zostaly przez Sad I instancji ocenione prawidlowo. Swobodna ocena
wiarygodno$ci i mocy dowodéw dokonana przez ten Sad nie wykracza poza uprawnienia wynikajace z art. 233 k.p.c.
Z tych wzgledow Sad Okregowy w caloSci przyjal za wlasne ustalenia faktyczne Sadu I instancji.

Ocena prawna ustalonego stanu faktycznego dokonana przez Sad Rejonowy jest prawidlowa i okolicznosci
podniesione przez skarzacego w apelacji oceny tej nie niwecza.

Sad Odwolawczy uznal za zasadne wskazaé, iz stosownie do art. 6 k.c. powdd jako strona inicjujaca postepowanie
sadowe, wystepujacy z zadaniem zaplaty z tytulu legitymacji czynnej i warunkéw umowy pozyczki, zobligowany byt
do udowodnienia faktu, z ktérego wywodzi takie skutki prawne. Wynika to wprost z treéci tego przepisu i nie budzi
watpliwo$ci interpretacyjnych, gdy odniesie sie zasady prawa materialnego do procesowego uregulowania w art. 232
k.p.c.

Sad drugiej instancji dokonujac oceny prawidlowosci i zasadnoS$ci orzeczenia Sadu Rejonowego nie znalazt podstaw
do uwzglednienia twierdzen podniesionych w apelacji. Powod przedstawil w apelacji okolicznoéci, ktore byly
przedmiotem rozpoznania przez Sad pierwszej instancji.

W pierwszej kolejno$ci nalezy podzieli¢ poglad Sadu Rejonowego, iz w oparciu o art. 509 k.c. w zw. z art. 6 k.c., powdd
nie wykazal swojej legitymacji czynnej do wytoczenia powodztwa przeciwko pozwanej, albowiem nie wynika ona z
przedlozonych przez powoda dokumentéw. Z dolaczonej do pozwu umowy ramowej miedzy (...) sp. zo.0.a (...) Sp. z
0.0. sp. k. a. z dnia 30 listopada 2013r. nie wynika, aby powo6d nabyl wierzytelnoéc przeciwko pozwanej, ktorej zaplaty
domaga sie w niniejszym postepowaniu. Ponadto do pozwu nie dolgczono wykazu nabywanych wierzytelnoSci, nie
sposob wiec stwierdzi¢ czy wierzytelno$é przeciwko pozwanej zostala nabyta przez powoda. Jak stusznie wskazal Sad
Rejonowy dokument oznaczony jako potwierdzenie transakcji kredytowych z dnia 30 listopada 2013 r., nie stanowi
dowodu na okoliczno$¢ dokonania przelewu konkretnej wierzytelno$ci na powoda.

Odnoszac sie do zarzutéw podniesionych przez skarzacego, wskazaé nalezy, iz do pozwu dolgczony zostal wzér
ramowej umowy pozyczki, w ktorej pozwana nie widnieje jako pozyczkobiorca. Ponadto powdd nie przedlozyl umowy,
na zawarcie ktérej pozwana wyrazila zgode, albowiem poprzez przelew (...).01 zl wyrazila ona zgode na zawarcie
umowy pozyczki o innym numerze niz numer wskazany w przedtozonej umowie pozyczki. Majac na uwadze powyzsze
Sad Rejonowy trafnie uznal, Ze w niniejszej sprawie powdd nie wykazat takze zawarcia umowy pozyczki z pozwana,
nie przedlozyt bowiem dokumentéw wykazujacych w sposdb prawem przewidziany istnienia i treSci umowy pozyczki.

Podkreélenia wymaga, iz treS¢ przepisu art. 232 k.p.c. w sposob jednoznaczny ksztaltuje obowigzki stron procesu,
przerzucajac na strony procesowe odpowiedzialno$¢ za wynik procesu cywilnego. Dlatego strona ma obowigzek



wyraznego powolania konkretnego $rodka dowodowego i w niniejszej sprawie brak jest obowigzku dzialania sadu z
urzedu. Utrwalone orzecznictwo sadow - w tym Sadu Najwyzszego - w sposob jednoznaczny wskazuje, ze dopuszczenie
z urzedu dowodu jest prawem nie obowigzkiem sadu, a przede wszystkim nie moze zastgpi¢ bezczynnoSci strony,
gdyz takie dzialanie prowadziloby do naruszenia zasady kontradyktoryjno$ci. W literaturze stwierdza sie, ze sad ma
obowiazek dzialania z urzedu, jezeli za tym przemawia interes publiczny. W sprawie niniejszej brak bylo podstaw do
dzialania sadu z urzedu.

W ocenie Sagdu Okregowego, pozostale podniesione w apelacji zarzuty maja charakter czysto polemiczny i sprowadzaja
sie do negowania wlaéciwej oceny i ustalen Sadu meriti, przeciwstawiajac im wlasne oceny i wnioski, ktére w zadnym

razie nie moga podwazy¢ trafnosci rozstrzygniecia Sadu Rejonowego.

Reasumujgc, zaskarzony wyrok jest prawidlowy, dlatego tez z mocy art. 385 k.p.c. orzeczono jak sentencji.

SSO Krystyna Hadry$



