Sygn. akt III Ca 561/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2015 T.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Leszek Dabek

Sedzia SO Barbara Braziewicz (spr.)

SR del. Ewa Buczek - Fidyka

Protokolant Dominika Tarasiewicz

po rozpoznaniu w dniu 24 czerwca 2015 r. w Gliwicach
na rozprawie

sprawy z powddztwa M. M. (1) i M. M. (2)

przeciwko Gminie G.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 8 kwietnia 2014 r., sygn. akt II C 3665/13

1. oddala apelacje;

2. zasqdza solidarnie od powodow na rzecz pozwanej kwote 90 zI (dziewieédziesiqt zlotych) z tytutu
zwrotu kosztéow zastepstwa prawnego w postepowaniu odwolawczym.

SSR del. Ewa Buczek - Fidyka SSO Leszek Dabek SSO Barbara Braziewicz

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 28 paZzdziernika 2013 r. powodowie M. M. (1) i M. M. (2) domagali sie pozbawienia
wykonalnoéci tytulu wykonawczego w postaci wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 25 sierpnia
2009 1. sygn. akt I C 440/09, zaopatrzonego klauzulg wykonalno$ci oraz zasadzenia solidarnie od pozwanej Gminy
G. na ich rzecz kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosla o oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie na jej rzecz solidarnie od
powoddw kosztoéw postepowania wedlug norm przepisanych.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 8 kwietnia 2014r. Sad Rejonowy w Gliwicach w sprawie z powdédztwa M. M. (1) i
M. M. (2) przeciwko Gminie G. o pozbawienie tytulu wykonawczego powyzej wymienionego wykonalno$ci oddalil
powddztwo i zasadzil od powoddéw solidarnie na rzecz pozwanej kwote 180zl

Rozstrzygniecie to Sad Rejonowy podjal po ustaleniu, ze wyrokiem zaocznym z dnia 25 sierpnia 2009 r. Sad Rejonowy
w Gliwicach nakazal powodom opuszczenie i oproznienie lokalu mieszkalnego polozonego w G. przy ul. (...) i wydanie



go pozwanej w stanie wolnym od oséb i rzeczy, nie przyznajac im prawa do lokalu socjalnego. Sprawa rozpoznawana
byla pod sygnatura akt I C 440/09, a wyrok zostal oparzony klauzula wykonalno$ci.

W mysél art. 840 § 1 k.p.c. dluznik moze w drodze powddztwa zadac pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnosci
w calo$ci lub czeSci albo ograniczenia, jezeli:

1)przeczy zdarzeniom, na ktorych oparto wydanie klauzuli wykonalnosci, a w szczegdlnoéci gdy kwestionuje istnienie
obowiazku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejécie
obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejscie;

2)po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktorego zobowigzanie wygasto albo nie moze by¢
egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sagdowe, dluznik moze powodztwo oprzec takze na zdarzeniach, ktore
nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelienia §wiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem
rozpoznania w sprawie;

3)matzonek, przeciwko ktéremu sad nadal klauzule wykonalno$ci na podstawie art. 787, wykaze, ze egzekwowane
$wiadczenie wierzycielowi nie nalezy sie, przy czym matzonkowi temu przystuguja zarzuty nie tylko z wlasnego prawa,
lecz takze zarzuty, ktorych jego maltzonek wezes$niej nie moégl podnieéc. W uzasadnieniu pozwu powodowie powolywali
sie na podstawe wskazang w § 11 2 powolanego przepisu.

Powddztwo, zdaniem Sadu meriti nie bylo uzasadnione. W pierwszej kolejnosci Sad ten wskazal, ze powolywana
przez powodow okoliczno$é nieprawidlowego wypowiedzenia umowy najmu, a tym samym brak podstaw do uznania
zasadnoSci powodztwa o eksmisje, nie moze by¢ przedmiotem badania w postepowaniu o pozbawienie tytulu
wykonawczego wykonalno$ci. Powodztwa opozycyjne maja wyjatkowy charakter, a zglaszane w nim zarzuty nie moga
prowadzi¢ do ponownego rozpoznania sprawy, do czego zdaje sie zmierzali powodowie skladajac niniejszy pozew.
Wskazywane przez powod6w okolicznosci i zarzuty mogly by¢ zgloszone, jak stusznie zauwaza pelnomocnik pozwanej,
w sprzeciwie od wyroku zaocznego. Stad tez Sad oddalil wnioski dowodowe zawarte w pozwie, albowiem okolicznoSci,
na ktére dowody te mialy by¢ przeprowadzone nie mogly by¢ przedmiotem badania w niniejszym postepowaniu.
Dopuszczenie tych dowod6w spowodowaloby ponowne zbadanie sprawy. Kolejnym $rodkiem stluzacym obronie praw
powodow jest skarga o wznowienie postepowania uregulowana w kodeksie postepowania cywilnego. Z tego $rodka
powodowie skorzystali, gdyz w Sadzie Rejonowym w Gliwicach toczy sie postepowanie ze skargi o wznowienie
postepowania w sprawie I C 440/09 pod sygn. akt I C 1568/13.

Dalej wskaza¢ nalezy, ze nie jest sluszne czynienie pozwanej zarzutu, iz dysponujac tytulem wykonawczym
przez dluzszy czas nie przystapila do jego realizacji w drodze przymusu. Nie jest to tez podstawa pozbawienia
tytulu wykonawczego wykonalnosci o ile brak realizacji tytulu wykonawczego przez wierzyciela nie spowodowal
przedawnienia roszczenia. Powodowie znali tre$¢ wyroku i mieli Swiadomo$¢ wynikajacego z niego obowiazku. Skoro
dobrowolnie obowiazku tego nie wykonali musieli liczy¢ sie z tym, ze w ktorym$ momencie wierzyciel przystapi do
jego realizacji. Fakt zamieszkiwania powodow w spornym lokalu i regulowania naleznych oplat nie ma znaczenia dla
sprawy. Obowiazek uiszczania oplat za korzystanie z lokalu spoczywa zaré6wno na tym, kto tytul prawny do lokalu
posiada, jak i ten ktéremu taki tytul nie przystuguje. Pozwana nie przeczyla, ze w lokalu zajmowanym przez powodow
zostal przeprowadzony remont. Okoliczno$¢ ta jednak nie ma znaczenia dla sprawy. Powodowie wspomniany remont
przeprowadzili na wlasne ryzyko, a nadto z uzasadnienia pozwu wynika, ze remont ten zostal rozpoczety przed
wypowiedzeniem umowy najmu, zatem byla to okoliczno$¢, ktéra mogta by¢ przedmiotem badania przez sad pierwszej
instancji w sprawie o eksmisje. Powodowie nie przytoczyli zadnych okolicznoSci zwigzanych z nadaniem wyrokowi
zaocznemu klauzuli wykonalno$ci, tym samy nie wykazali podstawy powodztwa opartego o art. 840 § pkt 1 k.p.c. Majac
na uwadze wskazane okoliczno$ci Sad Rejonowy uznal, ze brak jest podstaw do pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalnoéci i powddztwo oddalil. O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.
obcigzajac nimi powodow, jako strone przegrywajaca.

0Od powyzszego wyroku powodowie wniesli apelacje, zaskarzajac go w caloSci. Zarzucili w niej naruszenie przepisow
prawa procesowego tj. art. 21783 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie polegajace na



oddaleniu wnioskow dowodowych powodéw z osobowych Zrodel dowodowych, rowniez w zakresie zmierzajacym
do wykazania istnienia i tre$ci porozumienia pomiedzy stronami po powstaniu tytulu egzekucyjnego; art. 21481

k.p.c. w zw. z art. 214 '§1 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie polegajace na nieuwzglednieniu wniosku
o odroczenie rozprawy z powodu stanu zdrowia powoda ad.1 mimo, iz przedlozyl on za§wiadczenie wystawione
przez lekarza sadowego potwierdzajace niemozno$¢ stawienia sie na rozprawe i wnosil o jej odroczenie w sytuacji,
gdy przestuchanie powoda ad.1 moglo dostarczy¢ informacji istotnych dla rozpoznania niniejszej sprawy, a zarazem
ograniczenie rozpoznania sprawy do jednego posiedzenia w istotny spos6b ograniczylo prawo powoda do obrony
swoich praw; art. 328 k.p.c. poprzez brak dostatecznego uzasadnienia motywéw wyroku oraz brak nalezytego
i wyczerpujacego ustosunkowania sie w zakresie twierdzenn podnoszonych przez powoda ad.1, w szczegolnosci
brak uzasadnienia odmowy uwzglednienia wniosku powoda ad.1 o odroczenie rozprawy z uwagi na niemozno$c
stawienia sie spowodowang jego stanem zdrowia i naruszenie prawa materialnego tj. art. 84081 pkt 1 i 2
k.p.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, iz w ustalonym stanie faktycznym nie zaistnialy
podstawy do pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnosci. We wnioskach apelacyjnych skarzaca zadala uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania przy uwzglednieniu
kosztow postepowania.

Pozwana w zlozonej odpowiedzi na apelacje wniosla o jej oddalenie w caloSci i zasadzenie od powoddw solidarnie
na rzecz pozwanej kosztow postepowania przed sadem drugiej instancji, w tym kosztow zastepstwa procesowego, na
poparcie swojego stanowiska przedstawiajac obszerng argumentacje.

Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoddéw jest nieuzasadniona, gdyz zaskarzony wyrok nalezy uzna¢ za trafny. Powolane w apelacji zarzuty
naruszenia przepiséw postepowania i prawa materialnego nalezalo uznaé za chybione.

Sad Okregowy podziela i uznaje za swoje zaréwno ustalenia faktyczne, jak i prawne poczynione przez Sad pierwszej
instancji, uznajac, iz nie ma potrzeby ich ponownego szczegdlowego przytaczania, poniewaz ustalenia te znajduja
oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym, ktére to dowody Sad ten ocenil w granicach zakre§lonych
przepisem art.2338 1 k.p.c., wbrew twierdzeniom powodéw. Sad Okregowy uznal, iz Sad meriti nie przekroczyt
granic swobodnej oceny dowodow. Wnioski tego Sadu, co do faktow w sposob logiczny wynikaja z treSci dowodow
zgromadzonych w sprawie, a zaoferowanych przez strony, rbwnocze$nie Sad poddal ocenie w sposbb nalezyty materiat
dowodowy zebrany w niej.

Sad Rejonowy przedstawil w uzasadnieniu proces wnioskowania w sposob wystarczajacy do merytorycznej kontroli
orzeczenia w postepowaniu odwolawczym, a ustalenia faktyczne oraz oparta na nich ocena prawna roszczenia
powoda zostaly przedstawione w sposéb prawidlowy, zgodny z przepisami oraz regulami logicznego my$lenia i zasad
do$wiadczenia zyciowego. Uzasadnienie Sadu meriti, aczkolwiek zwiezle i oszczedne, to jednak zawiera elementy
wskazane w art. 32882 k.p.c., odzwierciedla proces mySlowy Sadu, tym samym zarzut naruszenia przez Sad art. 328
k.p.c. nalezalo uznaé za chybiony.

Nie doszlo takze do naruszenia prawa materialnego tj. art. 84081 pkt 1 i 2 k.p.c. poprzez niewlaSciwe zastosowanie
polegajace na przyjeciu, iz w przedmiotowej sprawie nie zaistnialy podstawy do pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalnoci.

Za chybiony nalezalo uznaé zarzut skarzacych, dotyczacy niewlaSciwego zastosowania przepisu art. 84081 pkt 1
k.p.c. méwiacego o mozliwosci wytoczenia przez dluznika powodztwa w celu pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalnoéci, w sytuacji gdy przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalnoSci, przez co w
doktrynie rozumie sie zaprzeczenie przez dtuznika obowigzkowi spelnienia na rzecz wierzyciela §wiadczenia objetego
tytulem egzekucyjnym. Zdarzeniem, na ktérym oparto klauzule wykonalno$ci, jest tytut egzekucyjny. W literaturze
przedmiotu zwraca sie uwage, ze nalezy odrozniaé sytuacje, gdy tytul egzekucyjny korzysta z powagi rzeczy osadzonej
(orzeczenie sadu oraz orzeczenia zréwnane z nim pod wzgledem skutkéw, np. wyrok sadu polubownego - por.



uwagi do art. 776 i n.) oraz gdy tytul ten takiej cechy nie posiada. Z brzmienie art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c., ustalonego
od dnia 5 lutego 2005 r. wynika, iz powo6dztwo opozycyjne oparte na omawianej podstawie, jest dopuszczalne, o
ile nie wystepuja przeszkody w postaci niedopuszczalnoSci drogi sadowej, powagi rzeczy osadzonej lub zawistoéci
sporu. Dhluznik nie moze w drodze tego powoddztwa zmierza¢ do wzruszenia prawomocnego rozstrzygniecia sadu
stanowiacego tytul egzekucyjny (tak m.in. wyrok SN z dnia 12.12.1972 r., II PR 372/72, OSP 1973, z. 11, poz.
222), a takim jest wyrok Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 25.08.20009r., stanowiacy tytut egzekucyjny w
przedmiotowej sprawie. Z powyzszych uwag wynika, ze nie wszystkie zarzuty przeciwko tytulowi wykonawczemu
dluznik ma prawo podnosi¢ w sprawie o pozbawienie wykonalnos$ci tytulu wykonawczego. Z brzmienia art. 84081
pkt 1 k.p.c. wynika, ze zobowiazany z tytulu wykonawczego nie ma mozliwosci kwestionowa¢ ustalen faktycznych
i prawnych poczynionych w postepowaniu, w ktérym tytul wykonawczy zostal wydany. W przeciwnym wypadku
sprawa o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego stanowilaby niedopuszczalna kontynuacje prawomocnie
zakonczonego juz postepowania, w mniejszym postepowaniu sprawy o eksmisje (zob. tez wyrok SA w Szczecinie z
dnia 28.05.2014 r., I ACa 31/14, LEX nr 1527225).

Z powyzszych wzgledow trafnie uznal Sad Rejonowy za bezzasadne dopuszczenie dowodoéw z osobowych
zrédel dowodowych celem ustalenia okolicznoéci faktycznych i prawnych bedacych juz przedmiotem analizy w
postepowaniu, w ktérym tytut wykonawczy zostat wydany, do czego zmierzali powodowie, w szczegoblnoSci takich jak
okolicznosci dotyczace prawidlowosci wypowiedzenia umowy najmu przez Gmine malzonkom M. i braku podstaw do
uznania zasadno$ci powddztwa o eksmisje. Sad w pelni zgadza sie z argumentacja Sadu meriti dotyczaca tej kwestii,
uznajgc za bezzasadny, w tym zakresie takze zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy art. 21783 k.p.c. w zw. z art. 227
k.p.c. poprzez ich niewla$ciwe zastosowanie.

Roéwniez zarzut dotyczacy wystapienia w sprawie przeslanek uzasadniajacych pozbawienie tytulu wykonawczego
wykonalno$ci w oparciu o art. 84081 pkt 2 k.p.c., zatem polegajacych na wystapieniu zdarzenia, wskutek ktérego
zobowigzanie wygaslo albo nie moze by¢ egzekwowane, nalezalo uznaé za chybiony. Artykul 840 §1 pkt 2 k.p.c.
stwarza podstawe do zwalczania tytulu wykonawczego w przypadku, gdy juz po powstaniu tytulu egzekucyjnego
zaszly zdarzenia prowadzace do wygasniecia zobowigzania lub zdarzenia, wskutek ktorych zobowigzanie nie moze
byt egzekwowane. Do zdarzen w rozumieniu art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. zalicza sie zjawiska i stany §wiata zewnetrznego
( zdarzenia niezalezne od woli stron) oraz objawy wewnetrznego Zycia stron (zdarzenia zalezne od woli stron), z
ktérymi przepisy prawa materialnego lacza wygasniecie zobowiazan albo ktore powoduja niemozno$é egzekwowania
$wiadczen wynikajacych z tytulu egzekucyjnego. Do zdarzen takich zaliczy¢ mozna np. odnowienie czy tez zawarcie
ugody odnoszacej sie do roszczen objetych prawomocnym orzeczeniem sadu ( zob. wyrok SA w Katowicach z
11.03.20151. V ACa 651/14, LEX nr 1661176). Nie mniej powodowie w toku niniejszej sprawy nie wykazali, aby
doszlo do zawarcia w sposéb dorozumiany porozumienia miedzy stronami postepowania, dotyczacego ,kontynuacji”
umowy najmu czy tez zawarcia nowej tego rodzaju umowy. Powodowie nie przedstawili bowiem zadnych konkretnych
dowodbéw, w tym informacji, dokumentéw, $wiadczacych o tym, iz pomiedzy stronami toczyly sie rozmowy,
pertraktacje dotyczace tej kwestii. Nalezy podkreslié, iz przeczy temu takze konsekwentne stanowisko po wydaniu
wyroku eksmisyjnego prezentowane przez pozwana. Nalezy podkresli¢, iz juz w treéci pouczenia ujetego w piSmie
wypowiadajacym umowny stosunek najmu malzonkom M. przez Gmine, pozwana podkredlila, iz niewydanie w
terminie lokalu oznacza¢ bedzie ,korzystanie z niego bez tytulu prawnego oraz spowoduje powstanie obowigzku
zaplaty odszkodowania w wysoko$ci 100% czynszu i oplat dodatkowych za kazdy miesiac bezumownego korzystania
z lokalu”. Powyzsze wynika takze z regulacji prawnych dotyczacych tej kwestii. Tym samym powodowie nie mieli
zadnych podstaw do pozostawania w przeswiadczeniu, iz uiszczane przez nich oplaty za przedmiotowy lokal juz
po wydaniu wyroku eksmisyjnego sa placone w ramach laczacego strony stosunku najmu, nawigzanego w sposob
dorozumiany. W Swietle bowiem zapiséw ustawy o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o
zmianie ustawy kodeks cywilny i weze$niejszej korespondencji pomiedzy stronami, powodowie wiedzieli, iz uiszczali
odszkodowanie z tytulu bezumownego korzystania z lokalu mieszkalnego nadal przez nich zajmowanego, nalezne
wlaécicielowi lokalu. W okoliczno$ciach sprawy nie sposéb domniemywaé ponownego nawigzania stosunku najmu
przez Gmine G. z powodami podczas obowigzywania prawomocnego wyroku orzekajacego eksmisje, nie wykonanego
przez strone powodowa dobrowolnie.



Przy czym bez znaczenia jest podnoszony przez powodow zarzut zwlekania z wszczeciem postepowania egzekucyjnego
w sprawie o eksmisje przez pozwana, skoro zgodnie z powszechnie prezentowanym pogladem w doktrynie wierzyciel
przed uplywem 10 lat od wydania tytulu wykonawczego ma prawo skierowania sprawy na droge postepowania
egzekucyjnego. To wierzyciel w tym zakresie ma prawo zdecydowa¢ o momencie i chwili zainicjowania postepowania
egzekucyjnego przeciwko dluznikom.

Odnoszac sie z kolei do zarzutu naruszenia art. 21783 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez ich niewlasciwe
zastosowanie polegajace na oddaleniu wnioskow dowodowych powodéw z osobowych Zrodel dowodowych, réwniez
w zakresie zmierzajacym do wykazania istnienia i tre$ci porozumienia pomiedzy stronami po powstaniu tytutu
egzekucyjnego, to nalezy zauwazy¢, iz powodowie wnosili o przestuchanie szeregu §wiadkéw i stron, ograniczonego
jednak do przestuchania pozwanej m.in. na okoliczno$¢ faktu nieprzerwanego korzystania przez powodow z lokalu
po uprawomocnieniu sie wyroku eksmisyjnego oraz uiszczania naleznoéci z tytutu korzystania z substancji lokalu za
wiedza i zgoda pozwanej. Powyzsze okolicznoSci zostaly przyznane przez strone pozwana i nie wymagaty dowodzenia.
Inng kwestig bylo, iz kazda ze stron odmiennie interpretowala wnioski wynikajace z powyzszych ustalen. Z uwagi
jednak na zwarte powyzej uwagi nie mozna bylo uzna¢, iz pomiedzy stronami doszlo do porozumienia w zakresie,
jak twierdza powodowie ,wznowienia stosunku najmu lgczacego strony o tresci odpowiadajacej uprzednio istniejacej
umowy”. Z powyzszy wzgledow takze nie doszlo w ocenie Sadu Okregowego do naruszenia art. 21783 k.p.c. w zw. z
art. 227 k.p.c.

Roéwniez, zdaniem Sadu Okregowego, nie doszlo do naruszenia art. 21481 k.p.c. w zw. z art. 214'81 k.p.c. poprzez jego
niewladciwe zastosowanie polegajace na nieuwzglednieniu wniosku o odroczenie rozprawy z powodu stanu zdrowia
powoda ad.1 mimo, przedlozenia przez niego zaswiadczenia wystawionego przez lekarza sadowego potwierdzajacego
niemozno$¢ stawienia sie na rozprawe, albowiem wymaga podkres$lenia, iz pow6d w sprawie byl reprezentowany przez
zawodowego pelnomocnika, ktérego obowigzkiem bylo przedstawienie stanowiska procesowego powoda na rozprawie
dnia 8 kwietnia 2014r. Z niewiadomych przyczyn pelnomocnik powoda, mimo jego prawidlowego zawiadomienia
o terminie rozprawy, nie pojawil sie na niej. Ponadto nalezy zauwazyé, iz stanowisko powodéw na tej rozprawie
mogla takze osobi$cie przedstawié powodka, takze ona mogla czynnie w niej uczestniczyé. Nie mniej z niewiadomych
przyczyn takze i ona na niej sie nie stawila. Co wiecej oboje powodowie swoje racje i argumenty mogli przedstawié¢
Sadowi na piSmie. Przy czym nalezy podkresli¢, iz powodowi nie chodzito o jego przestuchanie w charakterze strony
na tym terminie rozprawy, a jedynie o przedstawienie jego stanowiska procesowego. Zatem w okoliczno$ciach sprawy
oddalenie wniosku o odroczenie rozprawy i wydanie wyroku po odbyciu tylko jednego posiedzenia jawnego nalezato
uznac za prawidlowe i uzasadnione.

Ponadto zarzuty podniesione w apelacji maja w ocenie Sadu Okregowego przede wszystkim charakter czysto
polemiczny i sprowadzajg sie do negowania wlaSciwej oceny i ustalenn Sadu pierwszej instancji, przeciwstawiajac
im wlasne oceny i wnioski, ktére w zadnym razie nie moga podwazy¢ trafnoéci rozstrzygniecia i argumentacji Sadu
Rejonowego.

Konkludujac, zaskarzony wyrok odpowiada prawu, a zarzuty powoddéw nie zastlugiwaly na uwzglednienie.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 385 k.p.c., apelacje powodoéw oddalono, jako bezzasadng. O
kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl w oparciu o art. art. 98 k.p.c. i art. 108 § 1 k.p.c.
oraz §2 w zw. z i § 6 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie oplat za czynnosci
radcéow prawnych oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztéow pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego z urzedu ( tekst jedn. Dz. U. z 2013r., poz. 490) , obcigzajqgc powodow jako strone
przegrywajqgcqg sprawe w calosci kosztami postepowania odwolawczego.



