Sygn. akt III Ca 42/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 kwietnia 2015 r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Barbara Braziewicz

Sedzia SO Lucyna Morys - Magiera

SO Gabriela Sobczyk (spr.)

Protokolant Marzena Mako$

po rozpoznaniu w dniu 16 kwietnia 2015 r. w Gliwicach na rozprawie
sprawy z powodztwa J. K.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim

z dnia 77 pazdziernika 2014 r., sygn. akt I C 232/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze:

a) zasqdza od pozwanej na rzecz powodki kwote 5.092,58 (pie¢ tysiecy dziewieédziesiqt dwa
58/100) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 24 czerwca 2013 roku;

b) oddala powddztwo w pozostalej czesci;

¢) zasgdza od pozwanej na rzecz powodki kwote 1.717 (tysiqgce siedemset siedemnascie) zlotych
tytulem zwrotu kosztéow procesu;

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;

3. zasqdza od pozwanej na rzecz powodki kwote 1.100 (tysiqgce sto) zlotych tytutem zwrotu kosztow
postepowania odwolawczego.

SSO Gabriela Sobczyk SSO Barbara Braziewicz SSO Lucyna Morys - Magiera

Sygn. akt III Ca 42/15

UZASADNIENIE

Powodka J. K. domagala sie zasadzenia na swoja rzecz od pozwanego (...) Zakladu (...) kwoty 9.992,58 zlotych
z odsetkami ustawowymi od dnia 11 czerwca 2013 roku do dnia zaplaty wraz z kosztami procesu. Uzasadniajac
powddztwo podnioslta, ze w dniu 11 marca 2013 roku w godzinach wieczornych robita zakupy w sklepie (...) w W..
Podczas przemieszczania sie po sklepie, poslizgnela sie na nieuprzatnietych resztkach warzyw i upadla, uderzajac



twarza o obudowe kasy. Wskutek zdarzenia doszlo do silnego stluczenia lewej polowy twarzy, pekniecia tuku
jarzmowego, skrecenia palcow III, IV reki prawej, stluczenia lewego kolana. Zadaniem objetym pozwem powo6dka
domagala sie zwrotu kwoty wydatkowanej na leczenie powstale w zwigzku z tym zdarzeniem w kwocie 92,58 z} oraz
zado$¢uczynienia w wysoko$ci 9.900 zl.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztow procesu. Przyznal, ze w
okresie od 29 czerwca 2012 roku do 28 czerwca 2013 roku, laczyta go z przedsiebiorstwem (...) J.K. (...) sp.
jawna dobrowolna umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej dla klienta indywidualnego oraz malego i
Sredniego przedsiebiorcy. Wskazujac na podstawy jego odpowiedzialnoSci wynikajace z deliktu, wskazal, ze na
podstawie dowodow zgromadzonych w toku postepowania likwidacyjnego nie stwierdzono, aby szkoda powo6dki byta
wynikiem zawinionego dzialania lub zaniechania ubezpieczonej spo6lki. Do zdarzenia doszlo podczas powtoérnego
podejscia powddki do punktu kasowego na terenie sklepu. Powodka dzialala w poépiechu, bowiem podczas
naliczania jej zakupow zorientowala sie, ze musi dokupié jeszcze jeden produkt. Wracajac z sali sprzedazy do kasy
powddka poruszala sie w sposéb nieprawidlowy — pod barierka umozliwiajaca wylgcznie jeden kierunek ruchu
tj. wprowadzanie wozkow na teren obiektu. Po pokonaniu przeszkody powoddka potknela sie i upadla, doznajac
obrazen twarzy, reki oraz kolana. Ustalono, ze posadzka w sklepie byla sucha i pozbawiona nieczystosci, ktbre
moglyby skutkowac poslizgnieciem. Zatem zdaniem pozwanego brak zwigzku przyczynowego miedzy bezprawnym
dzialaniem ubezpieczonej spolki a szkoda powddki. W ocenie pozwanego szkoda wynikla z nieroztropnego dzialania
powddki. Pozwany nadto podnioésl, ze wysoko$¢ dochodzonego zadoSéuczynienia jest za wysoka, a zadanie odsetek
nieuzasadnione, bowiem nalezg sie one ewentualnie od dnia wyrokowania.

Sad Rejonowy w Wodzistawiu Slaskim wyrokiem z dnia 7 pazdziernika 2014r. oddalil powodztwo oraz wniosek
pozwanego o zasadzenie kosztow procesu.

Orzeczenie to poprzedzil ustaleniem, ze w dniu 11 marca 2013 roku, w godzinach wieczornych, powddka przebywalta w
markecie (...) w W., na osiedlu (...). Powodka podjechata z wézkiem do kasy celem dokonania zaplaty. Po zaplaceniu,
przypomniala sobie, ze nie kupila jeszcze twarogu. Po odstawieniu wozka, zostawila siatke z zakupionymi towarami
kolo kasjerki i z powrotem udala sie na teren sklepu, gdzie byly wystawione towary. Wracajac z twarogiem do kasy,
zeby ponownie nie sta¢ w kolejce, postanowita podejsé do kasy od strony wyjSciowej i szybko zaplacié¢ za twar6g. W tym
celu przeszla pod barierka, ktora stuzy do wprowadzania na teren z towarami wozkoéw. Aby przej$¢ przez ta barierke
powddka musiala sie schyli¢. Barierka byla polozona prostopadle w stosunku do linii kas, a kasy sa polozone od siebie
w odleglosci, kilku metréw. Po pokonaniu barierki, dochodzac do trzeciej kasy, liczac od strony barierki, a wiec juz
po przejéciu co najmniej kilku metréw, powoddka poslizgnela sie na liSciu jakiej$ ro§liny uprawnej, prawdopodobnie
kapusty lub salaty. Wskutek poslizgniecia, powo6dka stracila rownowage i przewrdcila sie do przodu, uderzajac lewa
strona twarzy o bok kasy a prawa reka o bok sasiedniej kasy.

Sklep (...) jest sprzatany po zamknieciu w danym dniu. Ponadto w sklepie (...) na biezaco pracownicy zbieraja Smieci,
pojawiajace sie na podlodze — po ich zauwazeniu. Pracownicy z danego dzialu np. warzywnego sprzataja tylko obszar
swojego dzialu, natomiast obszar przed kasami, gdzie doszlo do poslizgniecia powddki jest utrzymywany w porzadku
przez kasjerki i przez ,salowe” czyli pracownice przebywajace na sali nie przyporzadkowane do konkretnego stoiska.
Prawdopodobnie w przeszloéci doszto juz do podobnego wypadku w tym sklepie, kto$ sie przewrocit na lisciu z drzewa,
ktory dostal sie dostal do sklepu z zewnatrz.

Sad Rejonowy ustalil, ze pow6dka doznala stluczenia i pekniecia lewego tuku jarzmowego, skrecenia palcow II1i IV
reki prawej i sthuczenia lewego kolana. W celu leczenia zakupila lekarstwa, gléwnie w postaci zeléw i masci, za laczng
kwote 92,58 zlotych. Po zdarzeniu powodka udala sie do lekarza. W trakcie wizyty u lekarza powodka zaczela odczuwaé
silny bol. Czula jak jej puchnie policzek. Na twarzy pojawil sie krwiak, po kilku dniach konieczne byto odsgczanie
zaleglej krwi z policzka. Powddka zazywala tez leki na rozrzedzenie krwi. Przez tydzien powodka nosila opatrunek
na palcach. Przez okotlo 1,5 miesigca zazywala Srodki przeciwbolowe. Stosowala tez rézne masci. Powddka odczuwala
wstyd i dyskomfort z powodu swojego wygladu, to jest opuchniecia i zasinien na twarzy. Z. na twarzy wystepowaly
przez ponad miesigc.



Sad Rejonowy ustalil, Ze pismem z dnia 17 kwietnia 2013 roku powodka wezwala (...) Spolke jawna o zaplate 13.000
z} zado$éuczynienia i 92,58 zl kosztu zakupu lekarstw.

W odpowiedzi ta spdtka wskazala, ze nie ponosi odpowiedzialnos$ci za zdarzenie i ze jest ubezpieczona od
odpowiedzialnoéci cywilnej w (...) S.A.

Pismem z dnia 23 maja 2013 roku pow6dka wezwala pozwanego o zaplate 13.000 zl zado$éuczynienia i 92,58 zl kosztu
zakupu lekarstw, do dnia 10 czerwca 2013 roku.

W odpowiedzi na wezwanie pozwany odméwil przyjecia odpowiedzialnosci, podnoszac, ze zdarzenie bylo skutkiem
nie zachowania ostroznosci przez powodke, a na podlodze nie bylo nieuprzatnietych resztek po warzywach i owocach.

Pozwany o szkodzie dowiedzial sie 8 maja 2013 roku.

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Rejonowy wskazal, ze zgodnie z art. 445 § 1 k.c. w przypadku
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Poza tym powddka dochodzi zwrotu kosztu zakupu lekarstw, co
znajduje oparcie w art. 444 § 1 k.c. Podstawa zasadzenia tych roszczen jest spelnienie przestanek odpowiedzialnoéci
odszkodowawczej, przewidzianych w art. 415 k.c. Tymi przeslankami sa: powstanie szkody (krzywdy w przypadku
zado$Cuczynienia), zwiazek przyczynowy miedzy dzialaniem sprawcy a szkoda (krzywda), bezprawno$é dzialan
sprawcy oraz jego wina.

Sad Rejonowy nadto wskazal, ze zgodnie z art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia od odpowiedzialnosSci cywilnej
ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia okre$§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom
trzecim, wobec ktérych odpowiedzialnoé¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Odpowiedzialnoéc
pozwanego nie byta w tym procesie kwestionowana. W myél art. 822 § 4 k.c. uprawniony do odszkodowania w zwiazku
ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzi¢ roszczenia bezposrednio
od ubezpieczyciela.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad Rejonowy wskazal, ze zwiazek przyczynowy wymagany dla przypisania
odpowiedzialnoéci w prawie cywilnym, nie obejmuje wszelkich ciggéw przyczynowo — skutkowych, ktore faktycznie
wystapily. Zgodnie z art. 361 § 1 k.c. zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialnoé¢ tylko za normalne
nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla, a contrario nie ponosi odpowiedzialnoSci za
nastepstwa ktore normalne nie sa.

W ocenie Sadu Rejonowego nie sposob zarzucic ubezpieczonej spblce bezprawnego dzialania lub zaniechania.

Sad Rejonowy wskazal, ze z ogblnych zasad prawa cywilnego, wynika odpowiedzialno$¢ za posiadane i
wykorzystywane przez siebie urzadzenie, mienie lub budynek, tak aby nie stanowily one zagrozenia. Wynika to
takze z art. 439 k.c., ktéry ustanawia roszczenie o przedsiewziecie odpowiednich érodkéw w celu odwrécenia
niebezpieczenstwa powstalego na skutek zachowania innej osoby, w szczeg6lnosci stanu posiadanego budynku,
mienia lub urzadzenia. Sad Rejonowy uznal, ze posiadacz budynku, w tym handlowego, jest zobowigzany utrzymywa¢é
go w takim stanie, takze w odpowiedniej czystosci aby nie stanowil on zagrozenia dla klientow. obowigzek ten nie
naklada na posiadacza obowiazku, zapobiegania wszystkim, nawet skrajnie nieprawdopodobnym zdarzeniom, a w
szczegolnosci, aby obcigzal go obowigzek, by nie dopuszczaé do sytuacji, ze jakis przedmiot znajduje sie na podlodze,
ze wzgledu na mozliwos¢ poslizgniecia lub potkniecia, w ocenie Sadu Rejonowego wykonanie takiego obowiazku jest
niemozliwe. Sad Rejonowy uznat za niewykonalne zadanie, aby kazdy opuszczony przedmiot, rzecz, fragment rosliny
np. lisé byl natychmiast usuniety z podtogi. Wskazal, ze aby tkai obowigzek wykonaé po markecie powinno poruszac
sie kilkunastu lub kilkudziesieciu pracownikéw, ktérych jedynym zadaniem byloby zbieranie §mieci i nieczysto$ci
zaraz po ich pojawieniu sig, co z ekonomicznego punktu widzenia jest absurdem. Zazwyczaj §mieé¢, zanim zostanie
uprzatniety, znajduje sie na podtodze przez pewien okres czasu.



Nadto Sad Rejonowy zwrocil uwage, iz prawdopodobienstwo, ze przez lezacy na podlodze li$¢ ktos doznanie obrazen
ciala jest skrajnie znikome, a ryzyko zwigzane z taki zagrozeniem jest po prostu pomijalne.

Z tych wzgled6w, sad uznal, ze miedzy lezacym lisciem na podlodze sklepu a uszkodzeniem ciala powddki brak jest
adekwatnego zwigzku przyczynowego, a w zachowaniu ubezpieczonej spolki brak jest znamion bezprawnosci i winy,
gdyz posiadacz sklepu nie ma obowiagzku zapobiegania tak nieprawdopodobnym zdarzeniom. Uznal tym samym
zdarzenie za nieszczesliwy wypadek, za ktéry pozwany nie odpowiada.

Sad Rejonowy, z braku przestanek z art. 415 k.c. i art. 361 k.c. powodztwo oddalil.

O kosztach procesu orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. uznajac, ze powddka posiadata subiektywne przekonanie o
wlasnej krzywdzie, wzmocnione przez fakt, ze do wypadku doszlo wskutek nieuprzatniecia liScia na terenie sklepu
ubezpieczonej spolki, a pozwany odmawiajac wyplaty odszkodowania, powolal sie na nieprawdziwe okolicznoéci, czym
tylko wzmocnit przekonanie powddki o stuszno$ci jej zadan.

Apelacje od tego orzeczenia wniosla powddka, zarzucajgc naruszenie przepisow prawa materialnego, a to art. 439
k.c. poprzez jego bledna wykladnie i wadliwe zastosowanie w niniejszej sprawie polegajace na przyjeciu, iz wlasciciel
sklepu jest zobowigzany wylacznie do utrzymywania sklepu w ,,0g6lnej czystoSci”, gdy tymczasem z treSci przepisu
jednoznacznie wynika, ze jest on zobowiazany podjac wszelkie odpowiednie Srodki do odwrdcenia niebezpieczenstwa,
co oznacza, ze winien on zapewni¢ bezpieczne poruszanie sie klientéw po terenie sklepu, .m.in. biezace sprzatanie
posadzki, tym bardziej, ze w przeszloSci w sklepie mialy miejsce niebezpieczne zdarzenia z tym zwiazane.

Nadto zarzucila naruszenie art. 233 k.p.c. polegajace na przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodow
przeprowadzonych na rozprawie i dowolnym przyjeciu, iz wlasciciel sklepu nie ponosi odpowiedzialnosSci za stan
nawierzchni podtogi przed kasami sklepu, gdy tymczasem powierzchnia ta jest niewatpliwie czeScia sklepu, za ktora
jako podmiot prowadzacy dzialalno$¢ handlowa odpowiada, a takze sprzeczno$c ustalen sadu ze zgromadzonym
w sprawie materialem dowodowym ktére spowodowalo naruszenie art. 415 k.c. w zwiazku z art. 361 k.c. poprzez
jego niewlaSciwe zastosowanie w niniejszej sprawie, polegajace na ustaleniu, iz nie doszlo do wystapienia zwigzku
przyczynowo-skutkowego pomiedzy zaniechaniem zachowania czystosSci stanu nawierzchni podlogi, a szkodg jakiej
doznala powodka, gdy tymczasem oczywistym jest, ze gdyby sklep byt nalezycie uprzatniety, to do wypadku by
nie doszlo. Powodka wskazala, ze przyjac¢ nalezy, iz pomiedzy pokrzywdzong a wlacicielem sklepu zobowigzanie
obejmuje nie tylko samg transakcje kupna — sprzedazy, ale réwniez bezpieczng mozliwo$¢ wejscia i opuszczenia
placowki handlowej, majac na uwadze szczegoélna staranno$é w rozumieniu art. 355 § 2 k.c., w sklepie o
charakterze samoobslugowym; polegajaca na przyjeciu, iz powodka poslizgnela sie na liciu jakiej$ rodliny uprawnej,
prawdopodobnie kapusty lub salaty, gdy tymczasem z materialu dowodowego jednoznacznie wynika, iz z pewnoécia
byl tolis¢ salaty lub kapusty, a nie jakiekolwiek innej roéliny uprawnej, co ma znaczenie w niniejszej sprawie, albowiem
fakt, iz byt to lié¢ salaty lub kapusty Swiadczy o tym, ze odpad pochodzil z towaréw sprzedawanych w sklepie, w ktérym
mialo miejsce zdarzenie.

Na tych podstawach powo6dka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz
powddki kwoty 9.992,58 zlotych z odsetkami ustawowymi od dnia 11 czerwca 2013 roku do dnia zaplaty oraz
zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow postepowania, w tym postepowania apelacyjnego wedlug norm
przepisanych, z uwzglednieniem kosztow zastepstwa adwokackiego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja odniosla skutek w czeéci.

Sad pierwszej instancji prawidlowo zakwalifikowal roszczenia powddki przyjmujac za podstawe prawna swego
rozstrzygniecia przywolane przepisy prawne, a nastepnie ustalil wszystkie okolicznoéci faktyczne istotne dla
rozstrzygniecia sprawy. Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy maja podstawe w zgromadzonym w
sprawie materialne dowodowym, ktéry w zakresie dokonanych ustalen jest logicznych i wzajemnie spojny, natomiast



informacje zawarte w poszczeg6lnych zrédlach dowodowych nawzajem sie uzupekniaja i potwierdzaja, przez co sa w
pelni wiarygodne.

Ustalenia te Sad Okregowy przyjmuje za wlasne. Niemniej jednak wyprowadzone z nich wnioski nie byly prawidlowe.

Przestanka odpowiedzialnoéci na podstawie przepisu art. 415 k.c. jest w pierwszej kolejnoSci bezprawnos$é dzialania
lub zaniechania sprawcy. Bezprawno$¢ ta nalezy rozumieé¢ szeroko. Bedzie zachodzila nie tylko w przypadku
naruszenia okreslonych zasad postepowania regulowanych norma prawna, ale rowniez tych wynikajacych z zasad
wspolzycia spolecznego. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2003r., III CK 34/02; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2012r., IV CSK 579/11; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrzeénia 2010 r., I CSK 655/009;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia10 lutego 2010 r., V CSK 287/09).

Rozpoznajac niniejszg sprawe nie mozna pomingé roéwniez instytucji skargi prewencyjnej zawartej w art. 439 k.c.
Zgodnie z brzmieniem tego przepisu, ten, komu wskutek zachowania sie innej osoby, w szczegdlno$ci wskutek braku
nalezytego nadzoru nad ruchem kierowanego przez nia przedsiebiorstwa lub zakladu albo nad stanem posiadanego
przez nig budynku lub innego urzadzenia, zagraza bezposrednio szkoda, moze zada¢, azeby osoba ta przedsiewziela
§rodki niezbedne do odwroOcenia grozacego niebezpieczenstwa, a w razie potrzeby takze, by dala odpowiednie
zabezpieczenie.

W ustalonym stanie faktycznym, powodka z tej instytucji nie skorzystala, jednak uwzgledniajac ogblne zasady
odpowiedzialno$ci deliktowej, nalezy zwroci¢é uwage, iz w art. 439 k.c. ustawodawca przyznal uprawnienie do
wniesienia tej skargi w przypadku istnienia zagrozenia bezposredniej szkody stanem posiadanego budynku.

Nie mozna réwniez pomingé, ze zgodnie z uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 1971r. (III CZP 33/70) do
odpowiedzialno$ci deliktowej ma zastosowanie sformulowany w art. 355 k.c. wymog nalezytej starannoéci.

Uwzgledniajac powyzsze, nalezalo uzna¢, ze utrzymanie porzadku w sklepie samoobslugowym jest jednym =z
podstawowych obowiazkéw oséb prowadzacych dzialalno$é¢ gospodarcza w tej formie. Zwrdci¢ nalezy uwage, ze
do przedmiotowego zdarzenia doszlo przed kasami sklepowymi, a wiec w miejscu, gdzie uwaga klientéw (w tym i
powddki) skupiona jest na innych sprawach niz uwzglednienie przeszkoéd, przedmiotéw lezacych na podlodze, ktore
z racji ich substancji moga stanowié¢ potencjalne niebezpieczenstwo dla tych oséb (chocby, jak w rozpoznawanej
sprawie, powodowacé ryzyko poslizgniecia). Nie ulega zatem watpliwosci, ze pojawienie sie w tym miejscu lisci salaty
i kapusty, stanowilo przejaw niedochowania nalezytej staranno$ci w utrzymaniu czystoSci w sklepie, za ktérg (...)
J.K. (...) sp. jawna ponosi odpowiedzialno$¢, a ktéra w niniejszej sprawie, wobec zawarcia z pozwanym umowy
ubezpieczenia od tego rodzaju zdarzen, nalezalo przypisa¢ pozwanemu.

Whbrew ocenie Sadu Rejonowego, pomiedzy wskazanym powyzej zdarzeniem, a szkoda (krzywda) powstala u powodki,
istnieje zwiazek przyczynowy.

To, ze zdarzenia zwigzane z poSlizgnieciem zdarzyly sie w sklepie ubezpieczonej jedynie dwukrotnie nie stanowi
argumentu dla uznania, ze sa one skrajnie nieprawdopodobne, wrecz przeciwnie: skoro podobne zdarzenie miato juz
miejsce na obszarze kas, winno bylo sktoni¢ ubezpieczona spotke do objecia szczegblnymi staraniami o zachowanie
czysto$ci w tym rejonie.

Zgodnie z art. 361 § 1 k.c., zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialnoé¢ tylko za normalne nastepstwa
dzialania lub zaniechania, z ktorego szkoda wynikla. Analizujac wystapienie w tym zakresie zaniechania, nalezy
wskazaé, ze sprowadza sie ono do nieprzeszkodzenia temu, aby rozwinal sie niekorzystny zwiazek przyczynowy.
Jak wskazuje sie w piSmiennictwie, ,jezeli realizacja powinnego zachowania spowodowalaby, ze nie doszloby do
naruszenia sfery dobr poszkodowanego, wowczas zaniechanie pozostaje w zwigzku przyczynowym warunkowym (sine
qua non) z naruszeniem.” (red. dr hab. Adam Olejniczak, System Prawa Prywatnego tom 6 — Prawo zobowiazan —
cze$c ogodlna, C.H. Beck 2014, s. 141).



Uwzgledniajac powyzsze, nalezalo uznaé, rowniez z uwzglednieniem doswiadczenia zyciowego, ze gdyby lis¢ salaty
(kapusty) nie znalazlby sie przed kasami, to do zdarzenia wywolujacego szkode (krzywde) nie doszloby. Odmiennie
zatem, niz przyjal Sad Rejonowy, nalezalo uznaé, ze zostaly wykazane przestanki odpowiedzialnosci deliktowej
ubezpieczonej spolki, a co za tym idzie odpowiedzialno$ci pozwanego jako jej ubezpieczyciela.

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikte z tego powodu koszty.

Powodka przedstawita dowody zakupu lekarstw na kwote 92,58 zl, i taka kwota, w oparciu o art. 444 § 1 k.c., nalezalo
obcigzy¢ pozwanego.

Podstawa roszczenia z art. 445 k.c. jest powstanie szkody na osobie (krzywdy). Zgodnie z nim, w wypadkach
przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem
zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Wobec stwierdzenia, ze krzywda taka zostala jej wyrzadzona i ustalenia, ze pozwany ponosi za nig odpowiedzialnosé¢,
konieczne stalo sie ustalenie wysoko$ci odpowiedniej sumy pieniezne;j.

Ustalajac wysoko$¢ zadoS$Cuczynienia koniecznym jest uwzglednienie caloksztaltu okoliczno$ci wplywajacy na
wymiar krzywdy, a w szczegdlnosci rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych, ich nasilenie i czas trwania,
nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku (kalectwo, oszpecenie), rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlosc,
poczucie nieprzydatnosci spolecznej, bezradno$§¢ zyciowa oraz inne czynniki podobnej natury (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 wrzeénia 2010r., IT CSK 94/10).

W niniejszym postepowaniu nie przeprowadzono dowodu z opinii bieglego. Niemniej jednak ustalony stan faktyczny
jednoznacznie wskazuje, ze wskutek tego zdarzenia, powddka doznala sthuczenia i pekniecia lewego luku jarzmowego,
skrecenia palcow III1i IV reki prawej i sthuczenia lewego kolana. Nadto, na twarzy powodki pojawil sie krwiak. Po kilku
dniach konieczne bylo odsaczanie zaleglej krwi z policzka. Przez tydzien powodka nosila opatrunek na palcach, a przez
okolo 1,5 miesiaca zazywala §rodki przeciwbo6lowe. Nadto powodka odczuwala wstyd i dyskomfort z powodu swojego
wygladu, to jest opuchniecia i zasinien na twarzy, ktére wystepowaly przez ponad miesiac.

Wskazane powyzej okoliczno$ci stanowily podstawe do uznania przez Sad Okregowy, ze odpowiednia wysoko§é
zado$Cuczynienia ,wyraza sie” kwota 5.000 zl. W ocenie Sadu Okregowego kwota ta uwzglednia kompensacyjny
charakter zado$éuczynienia, ktére ma przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢, przy czym winno byé
utrzymane "w rozsadnych granicach" aby nie prowadzi¢ do podwazenia funkcji kompensacyjnej (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2010r., I CSK 244/09), jak rowniez nie stanowi¢ Zrodla wzbogacenia lub repres;ji
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 25 pazdziernika 2012r., I ACa 561/12; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
9 lutego 2000r., III CKN 582/98).

Ustalajac wysoko$¢ zado$éuczynienia, Sad Okregowy uwzglednit rowniez to, ze jego wysoko$¢ powinna uwzgledniac
aktualne warunki oraz stope zyciowa spoleczefistwa kraju, w ktéorym mieszka poszkodowany (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 10 marca 2006r., IV CSK 80/05; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004r., I CK 131/03;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 listopada 20009r., III CSK 62/09).

W ocenie Sadu Okregowego, najbardziej obiektywnym miernikiem wskazujagcym na aktualna stopy zyciowej
spoleczenstwa jest wysoko$§¢é wynagrodzenia uzyskiwanego w kraju poszkodowanego. W chwili wyrokowania przez
Sad Rejonowy, tj. w 2014r. wynosilo 3.783,46 zI (Komunikat Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego z dnia 10 lutego
2015 . W sprawie przecietnego wynagrodzenia w gospodarce narodowej w 2014 r.; M.P. z 2015 1. poz. 179) jak rowniez
wysoko$§¢ minimalnego wynagrodzenia w 2014r. — 1.680 zt (rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 11 wrze$nia
2013 r. w sprawie wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace w 2014r., Dz.U. z 2013r., poz. 1074). Przyznanie
zado$Cuczynienia w kwocie 5.000 zl, stanowiacego okolo 131 % miesiecznego przecietnego wynagrodzenia, spelnia



wskazane powyzej wymogi i nie stanowi zrodla wzbogacenia dla powddki, ktora uzyskuje $§wiadczenie emerytalne w
wysoko$ci okolo 1.600 zh.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. w zwigzku z art. 817 § 1 k.c., uznajac ze powddka jest uprawniona
do zadania odsetek od dnia 24 czerwca 2013 roku, to jest od uplywu 30 dni od zwrocenia sie przez poszkodowang
powodke do pozwanego o wyplate odszkodowania i zado$¢uczynienia.

Z tych wzgledéw Sad Okregowy orzekl jak w sentencji po mysli art. 386 § 1 k.c., a w pozostalym
zakresie oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.

Konsekwencjqwydania orzeczenia reformatoryjnego stala sie koniecznos$é zmiany rozstrzygniecia
o kosztach procesu. Sqd Okregowy na podstawie art. 100 k.p.c. wlozyl na pozwanego obowiqzek
poniesienia calosci kosztow procesu, pomimo, iz powodka utrzymala sie ze swoim roszczeniem w
51 %, ze wzgledu na ocenng wysokosé zasqdzonego swiadczenia. Na koszty te zlozyly sie: koszty
zastepstwa procesowego ustalonego zgodnie z § 2 ust. 1 w zwiagzku z § 6 pkt 4 rozporzaqdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(tekst jednolity: Dz.U. z 2013r. poz. 461), oplata od pozwu w wysokosci 500 zl ustalonej zgodnie
z art. 13 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku ustawy o kosztach sqdowych w sprawach cywilnych
(tekst jednolity: Dz. U. z 2010r. Nr 90, poz. 594 z pozniejszymi zmianami) oraz oplata skarbowa od
pelnomocnictw ustalona zgodnie z art. 1 ust. 2 w zwiqzku z art. 4 ustawy z dnia 16 listopada 2006r.
o oplacie skarbowej (Dz. U. z 2006r. Nr 225 poz. 1635 z pézniejszymi zmianami) .

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na tej samej podstawie, art. 100 k.p.c. w
zwiqzku z art. 391 § 1 k.p.c., wkladajac na pozwanego obowiqzek poniesienia calosci kosztéow tego
postepowania.

Na koszty te zlozyly sie: koszty zastepstwa procesowego ustalonego zgodnie z § 2 ust. 1 w zwiqzku
z § 6 pkt 4 1 § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia
2002r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu i oplata od apelacji w kwocie 500 zl uiszczona
przez powobdke.
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