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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 kwietnia 2015 r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Leszek Dabek

Sedzia SO Anna Hajda (spr.)

SR del. Roman Troll

Protokolant Aleksandra Sado-Stach

po rozpoznaniu w dniu 15 kwietnia 2015 r. w Gliwicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w K.
przeciwko S. P.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju

z dnia 25 wrze$nia 2014 r., sygn. akt I C 767/14

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 1200 zl (tysiqgc dwiescie zlotych) z tytutu zwrotu
kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu odwolawcezym.

SSR (del.) Roman Troll SSO Leszek Dabek SSO Anna Hajda
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UZASADNIENIE

Powod H. I Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w K. pozwem wniesionym w
elektronicznym postepowaniu upominawczym wniost o zasadzenie od pozwanego S. P. kwoty 42.560,16 zl z odsetkami
umownymi w wysoko$ci czterokrotnos$ci stopy lombardowej NBP od dnia 24 lipca 2013r. od kwoty 24.172,39 z} oraz
o zasadzenie kosztow procesu. Wskazal, iz nabyl od (...) Banku SA we W. wierzytelno$¢ w stosunku do pozwanego z
umowy bankowej z dnia 30 czerwca 2009r. nr KPP (...), z ktérej warunkow pozwany nie wywiazal sie.

Nakazem zaplaty z dnia 03 pazdziernika 2013r. Sad Rejonowy Lublin — Zachéd w Lublinie sygn. VI Nc-e 1925802/13
orzekl zgodnie z zadaniem pozwu.



Postanowieniem z dnia 19 marca 2014r. Sad Rejonowy Lublin — Zachdd w Lublinie sygn. VI Nc-e 1925802/13 wobec
tego, iz miejsce pobytu pozwanego nie bylo znane uchylil powyzszy nakaz zaplaty i przekazal sprawe do rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Jastrzebiu-Zdroju.

Pozwany S. P. wnidsl o oddalenie powddztwa w calodci i zasadzenie od powoda na jego rzecz zwrotu kosztow
procesu. Zarzucit brak legitymacji czynnej powoda do dochodzenia wierzytelnosSci wobec pozwanego, zarzucil, iz
powdd nie wykazal wysokoSci roszczenia. Zarzucil tez, ze nawet gdyby strona pozwana miala zawrzeé taka umowe
kredytowa powod nie wykazal, by §rodki wynikajace z umowy kredytowej zostaly postawione do dyspozycji strony
pozwanej. Nadto wskazal, iz powod nie wykazal doktadnej wysoko$ci dochodzonego roszczenia, nie przedlozyt wykazu
poszczegoblnych rat jakie pozwany mialby placié¢, nie wskazal dokladnie w jakiej wysokoéci mialoby by¢ $wiadczenie
glowne a w jakiej inne naleznoS$ci uboczne w tym odsetki i koszty. Podniést tez zarzut przedawnienia roszczenia, gdyz
jest to roszczenie zwigzane z prowadzeniem dzielnoéci gospodarczej, ktére przedawniaja sie z uptywem 3 lat od daty

wymagalnoSci.

Wyrokiem z dnia 25 wrze$nia 2014 roku Sad Rejonowy w Jastrzebiu — Zdroju oddalil powddztwo i zasadzit od powoda
na rzecz pozwanego koszty postepowania.

Podstawa tej treSci rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy.

W dniu 30 czerwca 2009r. (...) Bank SA we W. zawart z pozwanym umowe kredytu nr KPP (...), zgodnie z ktora bank
mial udzieli¢ pozwanemu jako kredytobiorcy na jego wniosek kredytu na cel konsumpcyjne w wysokosci 32.775,43 z
na warunkach okreslonych w umowie. W § 1 ust. 2 tej umowy jej strony wskazaly, iz umowa wchodzi w zycie w dniu
przekazania Srodkow z przyznanego kredytu na rachunek biezacy kredytobiorcy prowadzony w tym banku, co miato
nastapi¢ w ciagu pieciu dni roboczych, z wylgczeniem sobdt od zawarcia umowy, za$ nie przekazanie srodkow w tym
terminie oznacza¢ miato, iz umowa nie dochodzi do skutku.

Umowa z dnia 07 czerwca 2013r. wraz z aneksem do tej umowy z dnia 24 czerwca 2013r. (...) Bank SA we W. dokonat
przelewu wierzytelnoSci przystugujacych temu bankowi na rzecz powoda okre$lonych w zalaczniku nr 1 do tej umowy,
w ktorym figuruje wierzytelnoé¢ wobec pozwanego z kredytu gotowkowego nr KPP (...) z dnia 30 czerwca 2009r. w
kwocie 42.253,46 zl, w tym kapitat w kwocie 24.172,39 zl, odsetki na dzien
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07czerwcea 2013r. w wysokosci 18.081,07 zlk.

Pismami z dnia 10 czerwca 2013r. (...) Bank SA we W. dzialajac w imieniu powoda zawiadomil pozwanego o zbyciu
wierzytelno$ci wynikajacej z umowy nr KPP (...) na rzecz powoda i wezwatl do jej zaplaty na rachunek bankowy nowego
wierzyciela.

W tak ustalonym stanie faktycznym zwazyt Sad Rejonowy, ze skoro powod powolywal sie na istnienie wierzytelnoSci
przystugujacej zbywcy wobec pozwanego powinien byl okolicznoé¢ te dowiesé zgodnie z rozkladem ciezaru dowodu
okreslonym art. 6 k.c.

Wskazal Sad I instancji, ze umowa przelewu wierzytelnoéci nie jest wystarczajacym dowodem zasadnosci zgdania
powoda. Przede wszystkim umowa ta nie okreéla, jakie konkretnie wierzytelnoéci byly jej przedmiotem, ani by
wérod nich znalazla sie wierzytelno$é przystugujaca bankowi wobec pozwanego. Wobec tego umowa ta nie dowodzi
istnienia wierzytelnoSci dochodzonej pozwem. Istnienia wierzytelnosSci nie dowodzi tez samo wezwanie do zaplaty i
zawiadomienie o przelewie, ktore dowodzi jedynie faktu, iz wezwanie takie zostato sporzadzone. Wobec tego powdd
winien wykazac istnienie stosunku cywilnoprawnego taczacego poprzednika prawnego (...) Bank (...) SA we W. z
pozwanym. O ile za§ powod przedstawil umowe kredytu zawartg z pozwanym, o tyle nie wykazal by owa umowa
doszla do skutku w rozumieniu § 1 ust. 2 tej umowy. Powdd nie wykazal bowiem - obciazony w tym zakresie ciezarem
dowodu z art. 6 k.c. - by dokonal wyplaty Srodkéw pienieznych okreslonych w umowie na rachunek biezacy pozwanego



w (...) Banku SA we W.. Tym samym nie wykazane zostalo by powstal obowiazek swiadczen okreslonych umowa
kredytu przez pozwanego na rzecz poprzednika prawnego powoda. W efekcie byt samej wierzytelnoSci majacej byé
przedmiotem przelewu nie wynika z przedstawionych przez powoda dowodéw a wylacznie z jego twierdzen o istnieniu
rzekomego dlugu. Tym samym powdd nie wykazal wierzytelnoSci majacej byé przedmiotem przelewu ani dokonania
jej przelewu. W efekcie nie wykazal tez, iz jest wierzycielem w stosunku do pozwanego.

Wobec powyzszego, poniewaz powod nie wykazal zasadno$ci dochodzonego roszczenia, Sad oddalil powodztwo jako
bezzasadne w $wietle art. 509 k.c. w zw. z art. 6 k.c.

O kosztach postepowania Sad orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik sporu okreslong art. 98 k.p.c.

Z wyzej wskazanym orzeczeniem nie zgodzila sie strona powodowa wywodzac apelacje i zaskarzajac wyrok w catoSci.
Skarzacy domagat sie zmiany wyroku poprzez uwzglednienie powddztwa w caloéci, wzglednie uchylenia wyroku i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. W apelacji zawarto takze wniosek o zasadzenie
od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztow postepowania sgdowego za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych. Apelujacy wniost o przeprowadzenie dowodéw wskazanych w tresci apelacji,
wyjasniajac, ze niemozliwe bylo powolanie faktéw oraz dowodow przed Sadem I instancji, a zawnioskowanych w
apelacji z uwagi na konieczno$¢ pozyskania niezbednych informacji oraz zwigzanej ze sprawa dokumentacji od
poprzedniego wierzyciela tj. (...) Bank SA we W., ktdre sa niezbedne dla poparcia zawartych w pozwie twierdzen.
Ponadto potrzeba powolania sie na nie wynikla pdzniej z uwagi na fakt, iz strona pozwana nie podnosita w tym
zakresie zarzutéw na etapie postepowania przesadowego. Skarzacy zarzucil: - naruszenie przepisu art. 233 kpc poprzez
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow oraz blad w ustaleniach faktycznych, w tym w szczegblnoSci poprzez
uznanie, ze powod nie udowodnil podstawy oraz wysoko$ci dochodzonej
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nalezno$ci, pomimo ze z zalaczonych do pozwu dokumentéw wynikalo z jakiego tytulu i w jakiej wysokoSci objeta
zostala niniejszym pozwem nalezno$¢; - naruszenie przepisu art. 365 par 1 kpc — w sprawie dochodzonej nalezno$ci
wydane zostalo postanowienie sadu powszechnego o nadaniu klauzuli wykonalnoéci, a zatem podstawa prawna i
wysoko$¢ roszezenia powoda wobec pozwanego byla wigzaca dla Sadu I instancji.

Odnoszac sie do zarzutéw apelacji pelnomocnik pozwanego wniést o jej oddalenie i obcigzenie skarzacego kosztami
postepowania odwolawczego, wskazujgc na trafno$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda nie mogla odnie$¢ skutku wobec trafnoéci zaskarzonego orzeczenia. Wbrew zarzutom apelacji Sad
Rejonowy prawidlowo przeprowadzil w sprawie postepowanie dowodowe, wskazat fakty, ktére uznal za udowodnione
oraz dowody, na ktérych sie oparl. Z tak przeprowadzonego postepowania dowodowego wyprowadzil Sad I instancji
trafne wnioski, nalezycie takze zastosowal przepisy prawa.

W pierwszej kolejno$ci zaznaczy¢ nalezy, ze wnioski dowodowe zawarte w apelacji podlegaly oddaleniu, wobec
brzmienia dyspozycji art. 381 kpe. Nie sposéb podzieli¢ stanowiska prezentowanego w apelacji, ze niemozliwe
bylo zaprezentowanie tychze wnioskow dowodowych przed Sadem I instancji. Przede wszystkim strona nalezycie
dbajaca o swoje interesy winna z wlasciwa starannoécia kompletowa¢ dokumenty przed wszczeciem postepowania
sadowego, celem wykazania swoich twierdzen i bez znaczenia pozostaje okoliczno$c, iz przeciwnik procesowy w trybie
przesadowym nie podnosit okre$lonych zarzutéw. Po wtére za$ stanowisko pozwanego zostalo w pelnym zakresie
przedstawione na rozprawie w dniu 25 wrzeénia 2014 roku, o terminie ktérej pelnomocnik powoda zostal prawidlowo
zawiadomiony, mogl zatem odnie$¢ sie do wszystkich zarzutow przeciwnika procesowego, wnioskujac takze okreslone
$rodki dowodowe celem ich odparcia. Z mozliwo$ci tej jednak powdd nie skorzystal, co musialo skutkowac oddaleniem
zlozonych w apelacji wnioskoéw dowodowych, jako spdznionych.



Odnoszac sie do zarzutu dotyczacego naruszenia dyspozycji art. 233 kpc, wskazaé nalezy, ze zarzut ten jest catkowicie
chybiony. Jak to juz wyzej zaznaczono postepowanie dowodowe zostalo w sprawie przeprowadzone prawidlowo, a
wyprowadzone przez Sad I instancji wnioski zastuguja na aprobate jako logiczne i zgodne z zasadami do§wiadczenia
zyciowego. Wnioski te Sad Okregowy w caloSci podziela i przyjmuje za swoje. Wypada jedynie powtorzyc za Sadem
Rejonowym, ze powod nie wykazal nawet istnienia stosunku cywilnoprawnego laczacego (...) Bank SA we W. z
pozwanym, a to wobec treéci par. 1 ust 2 umowy i braku dowodu przekazania Srodkéw z przyznanego kredytu
na rachunek biezacy kredytobiorcy. Podobnie odnie$¢ nalezy sie do konstatacji Sadu Rejonowego w przedmiocie
tego, ze umowa przelewu wierzytelnos$ci nie jest wystarczajacym dowodem zasadnosci zadania powoda. Reasumujac
powyzsze, podziela Sad Okregowy stanowisko zaprezentowane w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia, iz
roszczenie powoda, jako niewykazane, podlegalo oddaleniu, stosownie do dyspozycji art. 6 k.
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W tej sytuacji, apelacja powoda zostala oddalona na zasadzie art. 385 kpc.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono stosownie do dyspozycji art. 98 kpc w zw.
z § 6 pkt 5 w zw. z § 12 pkt 1 rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 28 wrzesnia 2002
roku w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

SSR (del.) Roman Troll SSO Leszek Dabek SSO Anna Hajda



