Sygn. akt III Ca 1434/14
POSTANOWIENIE
Dnia 27 listopada 2014 .
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Arkadia Wyraz - Wieczorek
Sedziowie: SO Anna Hajda
SR (del.) Roman Troll (spr.)
Protokolant Renata Krzysteczko
po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2014 r. na rozprawie
sprawy z powddztwa S. K.
przeciwko Towarzystwu (...) Spdlce Akcyjnej w W.
o zaplate
na skutek apelacji powoda
od wyroku Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim
z dnia 30 kwietnia 2014 r., sygn. akt I C 816/11
postanawia:
1. odrzucié¢ apelacje;
2. nie obciqzaé powoda kosztami postepowania odwolawczego.
SSR (del.) Roman Troll SSO Arkadia Wyraz-Wieczorek SSO Anna Hajda
Sygn. akt ITI Ca 1434/14

UZASADNIENIE

Powod S. K. wniést o zasadzenie od pozwanej Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. 8 000 zt tytulem
zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powddztwa. W uzasadnieniu wskazal, ze
dochodzi zado$cuczynienia w zwigzku z obrazeniami ciala doznanymi w wypadku drogowym, ktérego sprawca
ubezpieczony byl u pozwanej, a wyplacona w postepowaniu likwidacyjnym kwota 9 600 zl jest niewspotmiernie niska.

Pozwana wniosla o oddalenie powodztwa wskazujac, ze wyplacila wlasciwa kwote 9 600 zt zado$cuczynienia.

Wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2014 r. Sad Rejonowy w Wodzislawiu Slaskim zasadzil od pozwanej na rzecz powoda
kwote 8 000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 13 lutego 2011 r. do dnia zaplaty (pkt 1) oraz zasadzil od pozwanej
na rzecz powoda kwote 2 762,80 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu (pkt 2).

Sad Rejonowy nie orzekl o zgloszonym na ostatniej rozprawie roszczeniu powoda rozszerzajacym jego zadanie, ktore
w formie pisemnej wplynelo do Sadu Rejonowego w jednym egzemplarzy po zamknieciu rozprawy.



Apelacje od tego wyroku zlozyl powdd wnoszac o zasadzenie dodatkowo na jego rzecz kwoty 8 531,80 zt wraz z kosztami
postepowania takze odwolawczego.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie jako bezzasadnej i zasadzenie kosztéw postepowania
odwolawczego od powoda na jej rzecz.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zlozona przez powoda nie mogla by¢ skuteczna i dlatego zostal odrzucona.

Zgodnie z art. 370 kpc sad pierwszej instancji apelacje niedopuszczalng odrzuca. Apelacja taka podlega odrzucenia
takze przez sad drugiej instancji (por. art. 373 kpc).

Powod zaskarzyl wyrok Sadu Rejonowego kierujac apelacje tylko przeciwko orzeczeniu, w ktorym Sad Rejonowy w
zadnym zakresie nie oddalil jego powo6dztwa, a jedynie zasadzil na jego rzecz calo$¢ kwoty dochodzonej ztozonym w
sprawie pozwem. Powo6d zatem nie ma mozliwoSci skutecznego zaskarzenia tego wyroku.

Sad Rejonowym natomiast nie orzekl o rozszerzonym zgdaniu powoda. W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze powod
rozszerzyl zadanie pozwu na ostatniej rozprawie — ustnie do protokotu, co nie moze by¢ skuteczne zgodnie z art. 193

§ 2' kpe, gdyz powoddztwo rozszerzone musi by¢ zlozone na pi§émie. Wowezas powodd byl reprezentowany przez radce
prawnego. Rozszerzone powodztwo wplynelo na piSmie juz po zamknieciu rozprawy, a jeszcze przed ogloszeniem
wyroku jednak tylko w jednym egzemplarzu, podczas gdy pelni ono role pozwu, a wiec nie mogto nawet doj$¢ do
zawiSniecia sporu w tym zakresie, bo doreczenie tego pisma bezposrednio pomiedzy pelnomocnikami stron nie
wywoluje takiego skutku (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 18 stycznia 2013 r., sygn. akt V ACa
673/12, LEX nr 1267289), a wiec spér w tym zakresie jeszcze nie powstal.

W zwiazku z powyzszym apelacja powoda musiala zosta¢ uznana za niedopuszczalna z powodu braku substratu
zaskarzenia (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 21 wrze$nia 2011 r., sygn. akt II PK 34/11, LEX nr 1103014;
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 lipca 2006 r., sygn. akt I CZ 35/06, LEX nr 584195; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 2 czerwca 1964 r., sygn. akt I PR 10/63, OSNC 1965/5/80; postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 25 lutego 1997 r., sygn. akt II CKN 15/97, OSNC 1997/6-7/89) i dlatego podlegata odrzuceniu, co spowodowato,
ze nie moglo doj$¢ do merytorycznego jej rozpoznania.

Majac powyzsze na uwadze w oparciu o art. 373 kpc nalezalo odrzuci¢ zlozona apelacje.

Jednocze$nie z uwagi na sytuacje powoda, ktory zostal zwolniony z pracy, obecnie wystepuje bez pelnomocnika oraz
charakter zadania dotyczacy zado$cuczynienia za doznang krzywde w zwigzku z wypadkiem komunikacyjnym, ktore
Sad Rejonowy w calosci uwzglednil zgodnie z pierwotnym zadaniem powoda, a takze zadanie pozwanej oddalenia
apelacji, podczas gdy podlega ona odrzuceniu Sad Okregowy uznal, ze zachodzi szczegblnie uzasadniony wypadek
umozliwiajacy nieobciazanie powoda kosztami postepowania odwolawczego i w tym zakresie opart sie na art. 102 kpc.

SSR (del.) Roman Troll SSO Arkadia Wyraz — Wieczorek SSO Anna Hajda



