Sygn. akt III Ca 701/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrze$nia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Andrzej Dyrda

Protokolant Aleksandra Sado-Stach

po rozpoznaniu w dniu 17 wrze$nia 2014 r. w Gliwicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Bank Spolki Akcyjnej we W.
przeciwko M. B.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Wodzislawiu Slaskim
z dnia 30 pazdziernika 2013 r., sygn. akt I C 895/13

oddala apelacje.

SSO Andrzej Dyrda

Sygn. akt III Ca 701/14

UZASADNIENIE

Powdd (...) Bank S.A. we W. wnio6st do Sadu Rejonowego w Lublinie pozew o wydanie nakazu zaplaty w elektronicznym
postepowaniu upominawczym i zasadzenie od pozwanego M. B. kwoty 1.216,25z1 wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia wniesienia pozwu oraz kosztami procesu. Uzasadniajac swoje stanowisko wskazal, ze pozwany 7 czerwca
2010r. zawarl z Bankiem umowe kredytu gotéwkowego, zobowigzujac sie splacaé nalezno$¢ w miesiecznych ratach.
W zwigzku z razacym naruszeniem przez pozwanego warunkoéw umowy - brakiem splaty bank wypowiedzial umowe
kredytu i po uplywie okresu wypowiedzenia kredyt stal sie natychmiast wymagalny w calo$ci. Mimo uplywu
wyznaczonego terminu splaty zadluzenia, pozwany nie uregulowal swoich zobowigzan i to mimo monitéw i wezwan
do zaplaty, co otwiera droge do wystapienia na droge sadowa.

Sad Rejonowy w Lublinie stwierdzil brak podstaw do wydania nakazu zaplaty i przekazal jej rozpoznanie Sadowi
Rejonowemu w Wodzistawiu Slaskim.

Pozwany nie zajal stanowiska w sprawie.

Wyrokiem zaocznym z 30 pazdziernika 2013r. Sad Rejonowy w Wodzistawiu Slaskim oddalit powédztwo (...) Bank
S.A. we W. przeciwko M. B. o zaplate.



Orzeczenie to poprzedzil ustaleniem, ze strony wigzala umowa kredytowa nr (...) z dnia 7 czerwca 2010r., mocg ktorej
bank udzielil powodowi kredytu w lacznej kwocie 2.474,38z} zobowiagzujac go do splaty zadluzenia w miesiecznych
ratach. Ostateczny termin splaty zadluzenia strony w umowie okreélity na 7 czerwca 2013r.

Na dziefi 21 marca 2013r. zaleglo$ci pozwanego wynosily: 972,69z} z tytulu kapitalu, 160,06z} z tytulu odsetek oraz
kwota 83,50zl kosztow monitow.

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Rejonowy wskazal, ze z przedlozonych przez powoda dokumentéw nie
wynika, aby umowa kredytu lezaca u podstaw dochodzonych naleznoéci zostala wypowiedziana, a co za tym idzie
czy ewentualne zadluzenie zostalo postawione w stan natychmiastowej wymagalno$ci. Powdd poza twierdzeniami
podnoszonymi w pozwie, nie przedstawil zadnych dowoddw na poparcie tej tezy - wbrew obowigzkowi z art. 6 k.c.

Przedlozone przez powoda dokumenty w postaci umowy kredytowej oraz tabela oplat i prowizji oraz zestawienia
wplat dokonywanych przez pozwanego w okresie od 17 czerwca 2010r. do 11 wrzesnia 2012r. nie wykazuja wysokoSci
dochodzonego pozwem roszczenia. Kazdy z przedstawionych przez powoda dokumentéw wskazuje na inng kwote, w
zwigzku z czym Sad nie byl w stanie ustali¢, jaka czesc z tej kwoty zostala przez pozwanego splacona i z jakiego tytulu
powstaly ewentualne zaleglo$ci.

Apelacje od tego orzeczenia wniost powodd zarzucajac naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez nierozpatrzenie dowodow
na podstawie wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego; art. 245 k.p.c. poprzez nieuznanie dowodow
przedlozonych przez powoda za dowody prywatne; art. 316 $ 1 k.p.c. poprzez przyjecie za podstawe wyrokowania
stanu rzeczy istniejacy w chwili wniesienia pozwu oraz art. 328 $ 2 k.p.c. poprzez niewskazanie przyczyny odmowy
wiarygodno$ci dowodom przedstawionym przez powoda.

Na tych podstawach wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego M. B. na rzecz powoda
kwoty 1.216,25z1 wraz z odsetkami umownymi w wysokoSci odsetek maksymalnych liczonych od kwoty 972,69
zl od dnia 22 marca 2013r. do dnia zaplaty oraz odsetkami ustawowymi liczonymi od kwoty 160,06 zl od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty, wzglednie o przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania i zasadzenie kosztow
postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Art. 505" § 1 k.p.c. jest przepisem szczegdlnym do art. 387 § 1 k.p.c. Zatem, jezeli Sad II instancji nie przeprowadzil
postepowania dowodowego, uzasadnienie wyroku powinno zawieraé¢ jedynie wyjasnienie podstawy prawnej z
przytoczeniem przepis6w prawa.

Majac na uwadze powyzsze unormowania, Sad Odwolawczy dokonujgc oceny calo$ci ustalen i oceny prawnej uznat,
ze apelacja powoda jest nieuzasadniona i jako taka nie moze odnie$¢ w zadnym zakresie oczekiwanego skutku.

Sad pierwszej instancji prawidlowo zakwalifikowal roszczenia powoda przyjmujgc za podstawe prawna swego
rozstrzygniecia przywolane przepisy prawne, a nastepnie ustalit wszystkie okolicznoéci faktyczne istotne dla
rozstrzygniecia sprawy. Poczynione ustalenia dotyczace okolicznos$ci faktycznych maja podstawe w zgromadzonym w
sprawie materialne dowodowym, ktory w zakresie dokonanych ustalen jest logiczny i wzajemnie sp6jny, natomiast
informacje zawarte w poszczeg6lnych zrodlach dowodowych nawzajem sie uzupekniaja i potwierdzaja, przez co sa w
pelni wiarygodne. Z tych tez wzgledéw ustalenia faktyczne Sadu I instancji Sagd Odwolawczy przyjal za wlasne.

Laczacy strony stosunek prawny stanowil umowe o kredyt konsumencki w rozumieniu art. 2 ust. 1 ustawy z dnia z
dnia 20 lipca 2001 r. o kredycie konsumenckim (Dz. U. z 2001r. Nr 100, poz. 1081), a ktére to przepisy sa stosowane
do ustalonego stanu faktycznego na podstawie art. 66 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011r. o kredycie konsumenckim
(Dz.U. z 2011r. Nr 126, poz. 715 z pézniejszymi zmianami).



Strony w umowie zawartej w dniu 7 czerweca 2010r. nr (...) ustalily, Ze pozwany zobowigzuje sie do splaty kredytu
(2.478,38 z1) udzielonego mu zakup nastepujacych towaréw: notebook L. (...), radia samochodowego P. (...) oraz
drukarki H. (...) w 36 ratach platnych do 7 kazdego miesigca poczawszy od lipca 2010r. (35 rat po 94,66 zl, a ostatnia
rata w wysokoSci 94,50 z1).

Zgodnie z art. 14 1 ustawy o kredycie konsumenckim z 2001r., jezeli konsument nie zaplacil w terminach okre$lonych
w umowie pelnych rat kredytu za co najmniej dwa okresy platnosci, kredytodawca moze wypowiedzie¢ umowe po
uprzednim wezwaniu konsumenta, w trybie okreslonym w umowie kredytowej, do zaplaty zaleglych rat lub ich czesci w
terminie nie krotszym niz 7 dni od otrzymania wezwania pod rygorem wypowiedzenia umowy. Termin wypowiedzenia
umowy nie moze by¢ krotszy niz 30 dni.

Warunki wypowiedzenia umowy zostaly zawarte w pkt IIl.2 umowy z dnia 7 czerwca 2010r. Zgodnie z nim,
niedopelnienie przez kredytobiorce warunkéw umowy, a w szczegdélnoéci warunkdw umowy, a w szczegolnosci
nieuregulowanie dwdch pelnych rat umowy o kredyt uprawnia bank do wypowiedzenia umowy o kredyt w terminie 30
dniipostawienie calego kredytu w stan natychmiastowej wymagalno$ci. Wypowiedzenie poprzedzi pisemne wezwanie
do zaplaty zaleglych rat w terminie 7 dni.

Przedlozone przez powoda dokumenty nie wskazuja, aby warunki wskazane powyzej zostaly dochowane. Z tych tez
wzgleddéw Sad Rejonowy zasadnie uznal, ze powod nie wykazal, aby jego roszczenie stalo sie wymagalne, a do czego
byl zobowigzany w Swietle regulacji prawnych zwartych w art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c.

Z tych wzgledéw Sad Okregowy oddalil apelacje w oparciu o art. 385 k.p.c.

SSO Andrzej Dyrda



