Sygn. akt III Ca 655/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrze$nia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Danuta Pacze$niowska

Sedzia SO Magdalena Balion - Hajduk (spr.)

Sedzia SR (del.) Marcin Rak

Protokolant Renata Krzysteczko

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 wrze$nia 2014 r. w Gliwicach
sprawy z powddztwa D. S.

przeciwko Przedsiebiorstwu (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoécig w R.
o zado$éuczynienie i odszkodowanie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 18 grudnia 2013 r., sygn. akt I C 1888/12

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanej na rzecz powodki kwote 600 zl (szeséset zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania odwolawczego.

SSR (del.) Marcin Rak SSO Danuta Pacze$niowska SSO Magdalena Balion — Hajduk

Sygn. akt. ITI Ca 655/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 18 grudnia 2013r. Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej zasadzil od pozwanej
Przedsiebiorstwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w R. na rzecz powoédki D. S. kwote 10000z} z
ustawowymi odsetkami od dnia 19 paZdziernika 2012r., oddalil powddztwo w czeSci i zasadzit od pozwanego na rzecz
powddki kwote 1 942z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 2 maja 2012r. w godzinach porannych, powddka razem z mezem, szla ulica (...)
w R.. Na wysoko$ci budynku nr (...) potknela sie o klape studzienki wodnej, ktéra byla ruchoma i wystawala
o pare centymetréw. Powddka upadla na lewa reke. Poczatkowo myslala, iz nic jej sie nie stalo i poszla dalej
do swojego ogrodka oddalonego o okolo 5 minut drogi. Maz powodki zadzwonil tylko do Strazy Miejskiej i na
Policje, zglaszajac fakt ruchomej studzienki wodnej. W wyniku tego zdarzenia rozpoznano u powddki wieloodlamowe
zlamanie dalsze konca lewej ko$ci promieniowej z przemieszczeniem. Powodka po nastawieniu reki i zalozeniu
gipsu zostala skierowana na dalsze leczenie ambulatoryjne. Powddka nosila gips przez okres 6 tygodni. Po zdjeciu
gipsu stwierdzono zwyrodnienie barku, co wymagalo dalszego lecenia w poradni ortopedycznej oraz rehabilitacji.



Powodka doznala 7% trwalego uszczerbku na zdrowiu z uwagi na ograniczenie ruchomo$ci w stawie promieniowo
nadgarstkowym lewym. Reka powodki nie jest sprawna z uwagi an oslabienie sily mie§niowej reki, zaburzenia czucia
palcow IV oraz ograniczenie zgiecia dloniowego ok. 50%. W celu poprawy sprawno$ci konczyny powodka bedzie
wymagala rehabilitacji nadgarstka jeszcze przez okres 6 miesiecy, a z uwagi na ograniczenie ruchomosci w stawie
ramieniowym lewym, wskazana jest intensywna rehabilitacja i niewykluczona jest konieczno$¢ leczenia operacyjnego
( artroskopii lewego barku). Niesprawno$¢ powodki skutkuje ograniczong zdolno$cig do samoobshugi i wykonywania
czynnoSci zycia codziennego.

W dniu zdarzenia o godz. 10.20 do wplynelo Strazy Miejskiej w R. z zgloszenie G. S. w sprawie wystajacej
pokrywy zaworowej ponad nawierzchnie chodnika usytuowanego w rejonie budynku przy ul. (...). Zgloszenie zostalo
przekazane Przedsiebiorstwu (...) sp. z 0.0. w R. celem przeprowadzenia kontroli. W dniu 7 maja 2012 roku
funkcjonariusz Stazy Miejskiej podczas kontroli przeprowadzonej na ul. (...) nie stwierdzil nieprawidtowosci.

Sad Rejonowy ustalil rowniez, iz wiosng 2012r. strona pozwana nie prowadzila Zadnych prac w rejonie ul. (...). Po
otrzymaniu zawiadomienia, pracownik pozwanego, udal sie w wskazany rejon poczatkiem maja 2012 roku, odnalaz}
studzienke wodnag, ale nie stwierdzil zadnych uchybien w jej posadowieniu. W pozwanym przedsiebiorstwie wszelkie
zgloszenia o Zle posadowionych lub otwartych studzienkach wodnych lub kanalizacyjnych trafiaja do dyspozytora,
ktory je odnotowuje i nastepnie kieruje do odpowiedniego dzialu. Zdarzaly sie tez sytuacje, w ktoérych informacja
trafiala bezposrednio do dzialu i wowcezas nie byta nigdzie odnotowywana, tylko sprawdzana w terenie. Z dnia 2 maja
2012r. nie ma zadnego zapisu. Procedura ta ulegla zmianie po zdarzeniu z dnia 2 maja 2012r. Obecnie kazde zgloszenie
jest odnotowywane. Zgloszenia takie zdarzaja sie i od oséb prywatnych i od Strazy Miejskiej. Studzienka wodna
zbudowana jest w ksztalcie prostokatnej skrzynki, z okragtym wlazem, ktory jest posadowiony na tzw. trzpieniu. Zeby
wlaz otworzy¢ trzeba uzy¢ narzedzi. Otwarcia nie moze spowodowaé kopniecie. Jest natomiast mozliwe naprawienie
poluzowanej studzienki przez kazda osobe, bez uzycia narzedzi, jezeli wlaz nie jest uszkodzony mechanicznie. Jest
mozliwe otwarcie wlazu, réwniez wtedy gdy chodnik nie jest w remoncie.

Sad Rejonowy jako podstawe rozstrzygniecia powolal art. 445 § 1 k.c., wskazujgc takze iz odpowiedzialno$¢ pozwanej
opiera sie na podstawie art. 415 k.c. Sad ten stwierdzil, Ze wina pozwanej polega na niedolozeniu nalezytej staranno$ci
jaka w danych okoliczno$ciach wymagana jest dla wlasciwego zachowania. Strona pozwana zobowigzana jest do
utrzymywania wlazoéw studzienek wodnych i kanalizacyjnych w odpowiednim stanie. Do obowiazkéw pozwanego
nalezy rowniez zabezpieczenie wlazéw, w szczegdlnosci tych, ktore zlokalizowane sa na chodnikach oraz jezdniach ,
tak zeby nie zagrazaly bezpieczenstwu oséb korzystajacych z chodnikéw i jezdni. Od odpowiedzialnoSci tej nie zwalnia
pozwanego fakt, iz wlaz studzienki wodnej moze zostaé otwarty lub przesuniety rowniez przez osobe trzecia i to bez
uzycia specjalistycznych narzedzi. W celu zwolnienia sie od odpowiedzialno$ci pozwana musiataby wykazaé, iz wine
z obluzowang studzienke wodna ponosi wylacznie osoba trzecia, za ktéra pozwany nie ponosi odpowiedzialnoSci.
Okoliczno$¢ taka nie zostala wykazana. O wysokoS$ci zasadzonego zado$éuczynienia zdecydowal natomiast rodzaj
chronionego dobra osobistego jakim jest zdrowie, czas trwania cierpien tylko fizycznych i psychicznych, trwalos¢
skutkéw czynu niedozwolonego, prognozy na przyszlosé, utrata lub ograniczenie moznosci dokonywania okre$lonych
czynno$ci zycia codziennego.

Sad I instancji oddalil powbddztwo w czeSci dotyczacej zgdania odszkodowania na podstawie art.436 k.c. z uwagi na
jego niewykazanie.

Od wyroku apelacje zlozyta pozwana, zarzucajac naruszenie przepisdow art. 415 k.c. i 355 k.c. przez btedna wykladnie
pomijajacg istote winy nieumys$lnej, na ktora skladaja sie dwa elementy subiektywny i obiektywny i dopatrzenie
sie tych elementéw w postepowaniu pozwanej, naruszenie art. 6 k.c. przez przyjecie winy nieumys$lnej w p[postaci
zaniedbania, mimo zed powo6dka nie wykazala niestaranno$ci pozwanej i nie udowodnila przestanki winy. Pozwana
wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powbdztwa oraz zasadzenie na jej rzecz kosztdbw procesu
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu apelacji pozwana
akcentowala juz po jej stronie brak jest subiektywnego elementu winy w postaci przewidywania szkody i woli



zapobiezenia szkodzie. Przypadki naruszania pokryw studzienek wodociagowych nie sa powszechne z uwagi na sposéb
zabezpieczenia i nie powoduja obowigzku przewidywania uszkodzenia i zapobiegania ich uszkodzeniu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.

Zaden z podniesionych przez skarzacego zarzutéw nie zashuguje na uwzglednienie. Sad Okregowy podziela w pelni
ustalenia faktyczne Sadu I instancji, a takze przyjeta podstawe prawna i unikajgc zbednych powtorzen przyjmuje
za wlasne. Skarzacy wskazuje, iz kodeks cywilny nie definiuje pojecia winy, ale nie mozna podzieli¢c wnioskoéw
jakie apelujacy z tego wywodzi. Wine w rozumieniu art. 415k.c. nalezy rozpatrywaé szeroko, przepis ten obejmuje
wszystkie postaci winy zar6wno umyS$lna jaka i nieumyslna i to we wszystkich jej przejawach. Okolicznosci, iz
pozwana nie miala zadnych procedur kontrolnych stanu studzienek oraz ze studzienka, o ktérg potknela sie
powddka byla wysunieta i stwarzala realne zagrozenie dla przechodniow Swiadcza w sposéb oczywisty o winie
nieumyslnej w postaci niedbalstwa, jak to trafnie okreslit Sgd Rejonowy, polegajacego na niedolozeniu nalezytej
starannoSci. Zadaniem pozwanej jak wlaSciciela bylo takie zabezpieczenie klapy studzienki, aby jej przesuniecie bylo
niemozliwe. Fakt uszkodzenie studzienki wodnej nie byl przez pozwana kwestionowany, jak rowniez jej obowigzek
utrzymywania studzienek w nalezytym stanie. Pozwana moglaby zwolni¢ sie od odpowiedzialnosci tylko w sytuacji,
gdyby wykazala wine oso6b trzecich, a tego w toku procesu nie uczynila. Powodka wykazala w sposob wystarczajacy
okoliczno$ci zdarzenia, zawinienie pozwanej i wysoko$¢ szkody. To na pozwanej spoczywal obowigzek wykazania
zgodnie z art. 6 k.c. okoliczno$ci wylaczajacych wine. Nalezy rowniez podkresli¢, iz nalezytg staranno$é pozwanej,
jako profesjonalnego przedsiebiorstwa wodociagowego nalezy ocenia¢ surowiej niz innych podmiotéw, do oceny jej
staranno$ci, znajdzie zastosowanie art. 355 § 2 k.c., zawodowy charakter dzialalno$ci zwigzanej z korzystaniem ze
studzienek naklada na pozwana szerszy obowigzek niz na inne podmioty. Od pozwanej, zwazywszy na charakter
dzialalnoSci gospodarczej, jaka prowadzi, nalezy wymagaé zadbania o taki stan studzienek, ktéry nie zagrazalby
bezpieczenstwu pieszych, co lezy w jej realnych mozliwosciach.

Sad Okregowy, majac powyzsze okoliczno$ci i argumenty na wzgledzie na mocy art. 385 k.p.c. oddalil apelacje
jako nieuzasadniona. O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na zasadzie art. 108 i 98 k.p.c. zgodnie z
zasada odpowiedzialnosci za wynik postepowania, obcigzajac kosztami zastepstwa procesowego pozwanego, ktorych
wysoko$¢é ustalono w oparciu o § 6 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

SSR (del.) Marcin Rak SSO Danuta Pacze$niowska SSO Magdalena Balion-Hajduk



