Sygn. akt ITI Ca 593/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrze$nia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Krystyna Hadry$

Sedzia SO Gabriela Sobczyk

Sedzia SR (del.) Roman Troll (spr.)

Protokolant Aldona Kociecka

po rozpoznaniu w dniu 11 wrze$nia 2014 r. w Gliwicach na rozprawie
sprawy z powddztwa W. B. (B.)

przeciwko M. B.

o uchylenie obowiazku alimentacyjnego

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 7 lutego 2014 r., sygn. akt IV RC 393/13

1. oddala apelacje;

2. nie obciqza pozwanej kosztami postepowania odwolawczego.
SSR (del.) Roman Troll SSO Krystyna Hadrys SSO Gabriela Sobczyk

Sygn. akt ITI Ca 593/14

UZASADNIENIE

W dniu 7 lipca 2013 roku do Sadu Rejonowego w Gliwicach wplynal pozew W. B. przeciwko bylej zonie M. B., w
ktorym powod domagal sie uchylenia obowigzku alimentacyjnego nalozonego na jego osobe na mocy wyroku Sadu
Rejonowego w Gliwicach z dnia 24 pazdziernika 2011 roku w sprawie IV RC 66/11, albowiem utracit zatrudnienie, a w
ostatnim czasie w znacznym stopniu pogorszyl sie stan jego zdrowia, za$ zasadniczej zmianie ulegta sytuacja pozwanej,

ktora obecnie posiada wlasne zrodlo dochodu oraz stale zatrudnienie.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosta o oddalenie powddztwa w caloSci wskazujac, ze powod prowadzi wlasng

dzialalno$¢ gospodarcza w postaci kowalstwa artystycznego, posiada wyuczony zawod Slusarz — mechanik, a pozwana

posiada orzeczenie o lekkim stopniu niepelnosprawnoéci i ma obnizona zdolno$¢ do wykonywania pracy zarobkowej,

niemniej pracuje zarobkowo i ponosi koszty wynajecia mieszkania, ktére wczesniej remontowala, co wiazalo sie z

zaciagnieciem pozyczki w banku (rata 250 zl miesiecznie) i choruje na nadci$nienie tetnicze oraz jest pod opieka

psychiatryczna.

Sad Rejonowy w Gliwicach ustalil nastepujacy stan faktyczny:



Rozwdd stron zostal orzeczony w dniu 5 listopada 2008 roku w sprawie I RC 2117/05 z winy W. B.. Na skutek apelacji
powoda od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 5 listopada 2008 roku w sprawie I RC 2117/05 Sad Apelacyjny
w Katowicach wyrokiem z dnia 5 marca 2009 roku w sprawie V ACa 15/09 oddalil apelacje.

Wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2011 roku w sprawie IV RC 66/11 Sad Rejonowy w Gliwicach zasadzit od pozwanego
W. B. na rzecz powodki M. B. alimenty w kwocie po 300 zlotych miesiecznie od dnia 1 lutego 2011 roku, w pozostalej
czesci powoddztwo oddalil. Na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 24
pazdziernika 2011 roku w sprawie IV RC 66/11 Sad Okregowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 22 marca 2012 roku w
sprawie III Ca 1813/11 oddalil apelacje.

Powod w chwili zasadzenia alimentéw pracowat jako §lusarz — spawacz w Kowalstwie Zdobniczym w G., z tego tytulu
otrzymywal wynagrodzenie w w wysokosSci 1 386 zlotych brutto miesiecznie. Nadto prowadzil wlasng dziatalno$c¢
gospodarcza, ktoéra przynosita mu doch6d w wysokosci okoto 560 zlotych miesiecznie. Laczny dochdéd powoda opiewat
wowcezas na kwote ponad 1 500 zlotych netto miesiecznie. Powdd wowcezas leczyt sie w Poradni Gastrologicznej
na wrzodu zoladka i dwunastnicy oraz w Poradni Neurologicznej na zwyrodnienie kregostupa. Miesieczny koszt
utrzymania powoda opiewal wéwczas na kwote 600 — 700 zlotych.

Woéwczas pozwana nie pracowala zarobkowo, zarejestrowana byla w Powiatowym Urzedzie Pracy w G. jako osoba
bezrobotna, bez prawa do zasitku. Orzeczeniem z dnia 1 wrze$nia 2011 roku zaliczona zostala do os6b o lekkim
stopniu niepelnosprawnosci, co wiazalo sie z mozliwoScia wykonywania pracy lekkiej i spokojnej. Pozwana wowczas
wynajmowata mieszkanie. Ponadto leczyla sie na nadci$nienie tetnicze, miala niedomykalnoéé zastawki serca oraz
klopoty z krazeniem. Wowczas pozwana ocenita swéj koszt utrzymania na kwote 600 zlotych miesiecznie.

Powo6d W. B. obecnie ma 50 lat, a z zawodu jest §lusarzem — mechanikiem. Nie zawarl nowego zwigzku malzenskiego.
W marcu 2013 roku przeszedl zawat serca. W dniu 24 kwietnia 2013 roku pracodawca rozwiazal z powodem umowe o
prace za wypowiedzeniem. Powdd ze wzgledu na zly stan zdrowia w lipcu 2013 roku wyrejestrowal wlasna dziatalno$é
gospodarcza. Obecnie pobiera z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych §wiadczenie rentowe w wysokosci 950,95 zlotych
netto miesiecznie z tytulu czeéciowej niezdolnosci do pracy. Nie korzysta z pomocy Os$rodka Pomocy (...) w G..

Powéd jest wspotwlascicielem domu, jego czeéé stanowi 100 m® powierzchni domu oraz 65 aréw dziatki, na ktorej
prowadzi uprawe rolna jego brat. Zamieszkuje i prowadzi jednoosobowe gospodarstwo domowe. Na koszt utrzymania
domu skladaly sie nastepujace oplaty: oplata z tytulu energii elektrycznej w wysokosci 375 zlotych co drugi miesiac,
oplata za wode w wysokoSci 40 zlotych co drugi miesiac, oplata za zakup butli z gazem w wysokos$ci 40 zlotych
miesiecznie, oplata za wywoz $émierci w wysokoSci 28 ztotych miesiecznie, oplata za zakup 3 ton wegla 1 800 ztotych
rocznie (tona wegla okoto 600 zlotych), oplata za zakup drzewa na opal w wysoko$ci 300 zlotych rocznie, oplata za
podatek od nieruchomos$ci w wysokosci 700 zlotych rocznie. Dodatkowo powdd placi za telefon kwote w wysoko$ci
42 zlotych miesiecznie oraz na zakup lekéw przeznacza miesiecznie 140 zlotych. W ocenie powoda jego miesieczny
koszt utrzymania, na ktory sklada sie zakup wyzywienia i odziezy opiewa na kwote 400 — 500 zlotych. Powdd jest
wlaécicielem samochodu osobowego marki S. z 2004 roku.

Pozwana M. B. obecnie ma 47 lat, a z zawodu jest ceramikiem. Nie zawarla nowego zwigzku malzenskiego. Pozwana
alimenty od pozwanego otrzymuje za poSrednictwem komornika sadowego. Od 10 listopada 2011 roku zatrudniona
jest w Spéldzielni (...), z tego tytulu otrzymuje wynagrodzenie w wysokoSci 1 137 zlotych netto miesiecznie. Pozwana
zaliczona zostala do os6b o lekkim stopniu niepelnosprawnosci, co wiaze sie z mozliwoScia wykonywania pracy
lekkiej i spokojnej. Pozwana zamieszkuje i prowadzi jednosodowe gospodarstwo domowe. Na koszt utrzymania
mieszkania skladaja sie nastepujace oplaty: oplata z tytutu czynszu w wysokosci 435 zlotych miesiecznie, oplata za
energie elektryczna w wysokoSci 196 zlotych co drugi miesiac, oplata za gaz w wysokoSci 55 zlotych za butle, oplata
za zakup wegla w wysoko$ci 933,57 zlotych rocznie, oplata za telefon oraz internet w lacznej wysokoéci 103 ztotych
miesiecznie. Dodatkowo pozwana splaca pozyczke w wysokosci 5 000 zlotych, ktéra zaciggnela w 2013 roku w celu
przeprowadzenia remontu lazienki. Pozwana leczy sie kardiologicznie, co wiaze sie z ponoszeniem dodatkowych



kosztow w wysoko$ci 150 zlotych miesiecznie zwigzanych z zakupem lekobw. W ocenie pozwanej jej miesieczny koszt
utrzymania, na ktéry sklada sie zakup wyzywienia i odziezy opiewa na kwote 500 zlotych.

Okoliczne urzedy pracy nie dysponujg ofertami pracy dla mezczyzny w wieku 50 lat, z zawodu $lusarz mechanik z
orzeczonym stopniem niepelnosprawnoéci.

Wyrokiem z dnia 7 lutego 2014 r. Sad Rejonowy w Gliwicach ustalil, iz obowigzek alimentacyjny W. B. wzgledem M.
B. orzeczony wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 24 paZdziernika 2011 r. w sprawie IV RC 66/11 wygast
z dniem 1 lutego 2014 r. (pkt 1), zwolnil pozwana M. B. od kosztéw sadowych oplaty od pozwu, od ktérych powod W.
B. zostal zwolniony i ktérymi obciazyt Skarb Panstwa (pkt 2), a koszty adwokackie miedzy stronami wzajemnie zni6st
(pkt 3). Podstawe tego orzeczenia stanowil art. 138 kro, a co do kosztow art. 102 kpc.

W swoich rozwazaniach Sad Rejonowy wskazal na to, Ze cel i spoleczne znaczenie zwigzku malzenhskiego wymagaja,
by niektére konsekwencje jego zawarcia trwaly nawet po rozwigzaniu malzenstwa, a jezeli jeden z malzonkéw zostal
uznany za wylacznie winnego rozkladu pozycia, a rozwdd pociaga za sobg istotne pogorszenie sytuacji materialnej
malzonka niewinnego, sad na zadanie malzonka niewinnego moze orzec, ze malzonek wylacznie winny obowiazany
jest przyczynia¢ sie w odpowiednim zakresie do zaspakajania usprawiedliwionych potrzeb malzonka niewinnego,
chociazby ten nie znajdowal sie w niedostatku. Przy czym art. 138 kro umozliwia zmiane takiego rozstrzygniecia w
razie zmiany stosunkow, ktora stanowi istotne zmniejszenie lub ustanie mozliwosSci zarobkowych lub majatkowych
zobowigzanego do alimentacji albo istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, wskutek czego
ustalony zakres obowigzku alimentacyjnego wymaga skorygowania poprzez stosowne zmniejszenie lub zwiekszenie
Swiadczen alimentacyjnych badZ wymaga zniesienia w caloSci.

Sad Rejonowy podkreslil, ze sytuacja materialna powoda ulegla zasadniczej zmianie, gdyz obecnie pobiera §wiadczenie
rentowe z tytutu czeSciowej niezdolno$ci do pracy w wysokosci 950,95 zlotych netto miesiecznie, ktore po potraceniu
alimentéw na bylg Zone wynosi 650,95 zlotych, a zatem dochdod w wysokos$ci 650,95 zlotych nie moze byé
poréwnywany do dochodéw powoda w czasie ostatniego orzekania o alimentach, ktéry opiewal na kwote ponad 1 500
zlotych netto miesiecznie. Dodatkowo ma on klopoty ze zdrowiem i nie ma innych Zrodel utrzymania, za$ z majatku
nie osigga dochodéw. Z kolei sytuacja materialna pozwanej rowniez ulegla zasadniczej zmianie, albowiem jest ona
zatrudniona w Spéldzielni (...), z tego tytulu otrzymuje wynagrodzenie w wysokoéci 1 137 zlotych netto miesiecznie i
w zaden sposob nie wykazala, ze nie jest w stanie zaspokoié swoich potrzeb.

Apelacje od tego wyroku w czeSci dotyczacej punktow 1 i 3 wniosta pozwana zarzucajac mu naruszenie art. 60
§ 2 kro poprzez jego niezastosowanie, a przeciez do rozwodu doszlo z winy powoda i w zwigzku z tym nastapilo
istotne pogorszenie sytuacji zyciowej powodki, a takze art. 138 kro przez jego zastosowanie, albowiem nie nastapila
taka zmiana stosunkdéw, ktéra umozliwilaby uchylenie obowigzku alimentacyjnego. Przy tak postawionych zarzutach
wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w calo$ci oraz o zasadzenie koszéw postepowania za
obie instancje. W uzasadnieniu wskazala, iz pozwana jest obecnie na etapie leczenia nowotworu, jest niepelnosprawna,
pracuje za najnizsza krajowa pensje, a weze$niej dokonala remontu mieszkania, w ktérym obecnie mieszka. Pozwany
za$ ma tylko cze$ciowa niezdolno$¢é do pracy i moze zarobkowaé, a poza tym dysponuje nieruchomo$cig, ma
oszczednosci i dwa samochody i tylko obecnie ma nizszy dochdd.

W odpowiedzi na apelacje powod wniost o jej oddalenie jako bezzasadnej i zasadzenie kosztéw postepowania
wskazujac, ze pogorszyla sie sytuacja powoda, a poprawila sie sytuacja pozwanej.

W pi$mie procesowym z 21 lipca 2014 r. pozwana wniosla o dopuszczenie wnioskow dowodowych z przedlozonych
dokumentow wskazujacych na leczenie, przebyta operacje i pozostawanie przez nig na zwolnieniu lekarskim. Te
dokumenty na rozprawie nie zostaly zakwestionowane.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy sg prawidlowe i jako takie Sad Okregowy uznaje je za wlasne, to
samo dotyczy rozwazan prawnych dokonanych przez Sad Rejonowy.

W zarzutach apelacji dokonane ustalenia nie sa tez kwestionowane, a zarzuty dotycza naruszanie przepiséw prawa
materialnego w tak ustalonym stanie faktycznym. Dodatkowo dokumenty dolgczone do pisma procesowego pozwanej
z 21 lipca 2014 r. /k. 106 — 118/ wskazuja, ze przebyla ona operacje w dniu 8 kwietnia 2014 r. i zostala wypisana do
domu ze zwolnieniem lekarskim do 22 kwietnia 2014 r., a kolejne zwolnienie lekarskie miala od 1 lipca 2014 r. do 28
lipca 2014 r., ponadto przebywala ona w szpitalu od 18 kwietnia 2014 r. do 3 maja 2014 r. i wykonala badania krwi i
histopatologiczne oraz szczepienie WZW typy B, a dnia 13 marca 2014 r. nie stwierdzono zmian $rédnablonkowych i
procesu zloSliwego u pozwanej, badanie bylo wykonane w zakresie programu wczesnego wykrywania szyjki macicy.

Spraw dotyczy nie samego orzeczenia odnoénie alimentow, ich przyznania, ale zostala wszczeta w zwiazku z zarzutem
zmiany stosunkéw pomiedzy stronami od czasu ustalenia alimentéw. Nie ulega watpliwosci, ze te stosunki zmienily
sie: pozwana bowiem osigga obecnie dochdd w kwocie okolo 1 000 zl, a wezeéniej tego dochodu nie osiagala, gdyz
nie pracowala i alimenty zostaly przyznane w stanie faktycznym, w ktérym powod osiggal dochody w kwocie okoto
1 500 zl netto (z umowy o prace i dzialalnoSci gospodarczej), a pozwana nie pracowala i miala juz orzeczony lekki
stopien niepelnosprawnosci. Wowczas brano tez pod uwage nieruchomosci (mieszkanie i 65 ar6w pola) powoda, a
takze wynajmowanie mieszkania przez pozwang.

Od poprzedniego orzeczenia sytuacja powoda ulegal pogorszeniu — jego dochdd zmalal do ok. 1 000 zl, a pozwana
zaczela osiaga¢ doch6d w poréownywalnej kwocie. Dodatkowo powdd przeszedl zawal serca oraz zostal z nim
rozwigzany stosunek pracy z uwagi na zaprzestanie prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej przez pracodawce, a takze
zaprzestal on sam prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej z uwagi na stan zdrowia, jednoczeénie brak jest dla niego
ofert pracy, a do 30 wrzeénia 2014 r. ma przyznana rente z tytulu czeSciowej niezdolnoéci do pracy, renta ta przystuguje
mu od sierpnia 2013 r. Mamy wiec po stronie powoda obnizenie dochodu o co najmniej polowe, z uwagi na stan
zdrowia i rozwigzanie umowy o prace, chorobe ukladu krazenia (zawal serca), czeSciowa niezdolno$¢ do pracy, a
po stronie pozwanej mamy dochéd, ktérego weze$niej nie brano pod uwage przy zasadzaniu alimentow i jest on
w granicach 1 000 z} oraz to, Ze jest ona po dwbch pobytach w szpitalu i wycieciu macicy wraz z przydatkami. Te
okolicznos$ci sa nowe. W takim stanie sprawy nie sposdéb nie zauwazy¢, ze doszlo do zmiany stosunkéw pomiedzy
stronami od czasu ustalenia alimentéw i zmiana ta jest tego rodzaju, ze umozliwia orzeczenie o uchyleniu uprzednio
orzeczonego obowigzku alimentacyjnego, albowiem dochody i mozliwosci zarobkowe powoda uprzednio oceniane
odpowiednio na 1 500 zl (dochody) i okolo 2 300 zl (mozliwosci) zdecydowanie zmalaly do kwoty 950 zt miesiecznie,
a po stronie pozwanej powstal doch6d w podobnej wysokoSci.

Kazda ze stron ma tez swoje wydatki, przy czym koszty utrzymania pozwanej w stosunku do poprzednich wzrosly
o okolo 150 zt (byly w wysokoSci 1 251,50 zl, a obecnie okresla ona je na 1 418,80 z}), a koszty utrzymania powoda
zmalaly o okolo 200 7l (z 281,67 zl do 1 090,83 z}). Koszty te wynikaja z danych przedstawionych przez strony jako
koszty utrzymania: wyzywienia, ubrania, telefon6w, mieszkania, oplat, lekow. Z poréwnania tych koszow wynika
jednak, ze nawet wzrost kosztow utrzymania pozwanej przy obnizeniu kosztéw utrzymania powoda nie umozliwia mu
regulowania na jej rzecz alimentéw w zadnej wysokoSci, gdyz nie ma on takich mozliwosci na chwile obecna, a to na
skutek znacznego ich obnizenia w zwigzku ze stanem zdrowia i pozostawaniem na rencie.

W sprawie prawidlowo zostal wiec zastosowany art. 138 kro, a nie bylo mozliwo$ci stosowania art. 60 § 2 kro, ktory
stosuje sie przy zasadzeniu alimentéw, a nie przy ich zmianie, natomiast Sad Rejonowy bral jednak pod uwage
okoliczno$ci ustalenia obowigzku alimentacyjnego wlasnie na podstawie art. 60 § 2 kro, co wskazal w uzasadnieniu
swojego wyroku. Art. 138 kro jest mechanizmem umozliwiajagcym uchylenie sie od obowigzku alimentacyjnego, jezeli
okolicznos$ci wziete pod uwage przez sad podczas jego zasadzania stracg aktualnoé¢ i przestang juz odpowiadac
zasadom stusznoéci i takze malzonek zobowiazany moze wnosi¢ o zmniejszenie wysoko$ci alimentéw lub ich zniesienie
w trybie tego przepisu. W rozpoznanej sprawie zmiana stosunkow stosunkéw niewgtpliwie nastgpila i po stronie



powoda, ktory nie jest juz obecnie w stanie ponosi¢ zobowiazania alimentacyjnego na rzecz pozowanej, jak rowniez
po stronie pozwanej, ktérej dochody znacznie sie zwiekszyly.

Majac powyzsze na uwadze zarzuty apelacji okazaly sie bezzasadne i dlatego, na podstawie art. 385 kpc w zwigzku z
art. 138 kro nalezalo ja oddalié.

Jednocze$nie majac na uwadze trudng sytuacje materialng i zdrowotna strono, na podstawie art. 102 kpc, orzeczono
jak w punkcie 2 wyroku.

SSR (del.) Roman Troll SSO Krystyna Hadrys SSO Gabriela Sobczyk



