Sygn. akt III Ca 351/14
POSTANOWIENIE
Dnia 8 lipca 2014 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Krystyna Hadry$
Sedziowie: SO Lucyna Morys — Magiera
SR del. Roman Troll (spr.)
Protokolant Aleksandra Sado-Stach
po rozpoznaniu w dniu 25 czerwca 2014 r. na rozprawie sprawy
z wniosku (...)
wO.
zudzialem T.Z., G. Z., M. R.iA. R.
o stwierdzenie nabycia spadku po J. R.
oraz z wniosku G. Z.
z udzialem (...)
wO., T.Z, M.R.iA. R.
o zatwierdzenie uchylenia sie przez G. Z. od skutkéw prawnych niezlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po J. R.
na skutek apelacji G. Z.
od postanowienia Sadu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 31 pazdziernika 2013 r., sygn. akt I Ns 17/12
postanawia:
1. oddali¢ apelacje,

2. przyznaé kuratorowi nieznanego z miejsca pobytu uczestnika A. R. — adwokatowi A. M. od
Skarbu Panstwa — Sqdu Rejonowego w Gliwicach wynagrodzenie w kwocie 60 zl (szesédziesiqt
zlotych).

SSR (del.) Roman Troll SSO Krystyna Hadrys SSO Lucyna Morys-Magiera
Sygn. akt III Ca 351/14

UZASADNIENIE

(...) w O. wniosla o stwierdzenie nabycia spadku po J. R. na podstawie ustawy i wskazala, ze zmarly ze spadkobiercow
ustawowych pozostawil dzieci G. Z., M. R.i A. R..



W odpowiedzi na wniosek G. Z. wniosla o przyjecie od niej o$wiadczenia o odrzuceniu spadku po J. R., gdyz
dowiedziala sie, ze zmarly pozostawil dlugi dopiero w korespondencji otrzymanej w tym postepowaniu, a nie miata
wezeéniej wiedzy o dlugach spadkodawcy, za$ gdyby ja miala, odrzucitaby spadek w przewidzianym terminie i wniosta
o zatwierdzenie uchylenia sie przez nig od skutkdéw nie zlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po J.
R. oraz dnia 18 kwietnia 2012 r. zlozyla o§wiadczenie o odrzuceniu spadku po nim.

Uczestnik M. R. w odpowiedzi na wniosek, wniosl o umorzenie postepowania wobec niego i wszelkich roszczen
zwigzanych z ta sprawa. Podniosl, iz nie podpisywatl zadnych oéwiadczen o przyjeciu lub odrzuceniu spadku, a
spadkodawca nigdy niz mu nic nie dal, za§ dodatkowo odbieral mu dochody np. z tytulu stypendium, czy pracy.
Spadkodawca wiekszoé¢ pieniedzy przeznaczal na alkohol i pewnie réwniez kwoty uzyskane z tytulu pozyczki w (...)
przeznaczyl na alkohol.

Postanowieniem z dnia 10 czerwca 2013 roku ustanowiono, dla nieznanego z miejsca pobytu uczestnika A. R., kuratora
w osobie (...). A. M..

Postanowieniem z dnia 28 sierpnia 2013 roku wezwano do udzialu w sprawie w charakterze uczestnika maloletniego
T.Z.synaG.iT..

W dniu 25 pazdziernika 2013 roku przedstawiciel ustawowy maloletniego T. Z. zlozyl w jego imieniu oSwiadczenie o
odrzuceniu spadku po J. R. z mocy ustawy, za zgoda sadu rodzinnego.

Sad Rejonowy w Gliwicach ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Spadkodawca J. R. zmarl w dniu 8 grudnia 2009 r. w G., ostatnio stale zamieszkiwal w P., w chwili Smierci byl
wdowcem i posiadal troje dzieci: G. Z., A. R. i M. R,, nie sporzadzil testamentu, zadne z jego dzieci nie zlozylo w
terminie 6 miesiecy od dnia otwarcia spadku o$§wiadczenia o przyjeciu albo odrzuceniu spadku po zmarlym ani nie
zostalo uznane za niegodnego dziedziczenia po zmarlym i nie zrzeklo sie dziedziczenia w umowie ze zmartym.

G.Z. o $mierci J. R. dowiedziala sie w dniu jego Smierci. Nie utrzymywala czestego kontaktu ze swoim ojcem do chwili
$mierci jej matki, ktéra zmarla 3 lata przed spadkodawca. Bylo to spowodowane faktem, iz spadkodawca naduzywat
alkoholu i ciagle klocil sie z matka uczestniczki. Spadkodawca nie pomdgt uczestniczce w zdobyciu wyksztalcenia,
czesto przychodzil do domu pod wplywem alkoholu, choé nie codziennie. Matka uczestniczki mowila uczestniczce,
ze spadkodawca pije alkohol, ale nie informowala jej, by brakowalo im pieniedzy na cokolwiek. Rdwniez z matka
uczestniczka nie miata dobrego kontaktu. Od czasu $mierci matki uczestniczki kontakt uczestniczki ze spadkodawca
byt czestszy, gdyz spadkodawca zachorowal w tamtym czasie na chorobe nowotworows i uczestniczka pomagala mu.
Uczestniczka wiedziala, ze ojciec utrzymuje sie z renty, ktora nie jest zbyt wysoka, jednakze spadkodawca nigdy
nie skarzyl sie, by mu na cokolwiek brakowalo pieniedzy. Leki spadkodawcy nie byly drogie, a spadkodawca nie
mowil jej nigdy, by mial jakie$ zobowigzania finansowe z tytulu pozyczek czy kredytow. Spadkodawca zamieszkiwal
w lokalu, ktérego najemca byla uczestniczka i to ona ponosita koszty zwigzane z utrzymaniem tego lokalu. Po
$mierci spadkodawcy uczestniczka nie interesowala sie stanem majatku spadkodawcy, czy istniejacymi zadluzeniami
spadkodawcy, gdyz nie przyszlo jej do glowy, ze spadkodawca mogl pozostawié jakie$ dtugi. Rowniez z tego powodu
nie zlozyla o§wiadczenia o odrzuceniu spadku w terminie 6 miesiecy od chwili uzyskania informacji o powolaniu jej
do spadku. Nie zwracala sie nigdzie celem ustalenia, czy spadkodawca pozostawit jakie$§ dtugi, w tym do Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych albo wlaéciwego dla spadkodawcy urzedu skarbowego. Po spadkodawcy pozostaly jedynie
stare meble i nic wiecej z majatku spadkowego. Do spadkodawcy nie przychodzila zadna korespondencja dotyczaca
jego zadluzenia, do czasu nadejécia korespondencji ze (...) w okresie, kiedy uczestniczka otrzymala korespondencje
z Sadu, dotyczaca tego postepowania. Po $émierci spadkodawcy uczestniczka porzadkowala mieszkanie, w ktérym
mieszkal i nie znalazla tam Zadnych dokumentéw dotyczacych zadluzenia spadkodawcy. Spadkodawca nie prowadzit
nigdy dzialalno$ci gospodarczej. Uczestniczka po $mierci ojca nie zwracala sie rowniez do sasiadéw spadkodawcy
celem ustalenia kwestii zwigzanych z finansami spadkodawcy.



W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy w Gliwicach postanowieniem z dnia 31 pazdziernika 2013 r. oddalil
wniosek G. Z. o zatwierdzenie uchylenia sie przez nig od skutkdw nie ztozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po J.
R. (pkt 1), stwierdzil, ze spadek po J. R. synu F. i J. zmarlym w dniu 8 grudnia 2009 r. w G. ostatnio stale zamieszkalym
w P. na podstawie ustawy nabyli: jego syn M. R., syn J. i H., jego syn A. R., syn J. i H., jego corka G. Z., z domu R.,
corka J. i H. w 1/3 (jednej trzeciej) czeéci kazdy z nich (pkt 2); przyznal kuratorowi uczestnika A. R. — (...). A. M.
ze Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego w Gliwicach wynagrodzenie w kwocie 60 z} (pkt 3), kosztami postepowania
obciagzyl uczestnikow w zakresie przez nich poniesionym (pkt 4).

Sad Rejonowy wskazal, ze niezasadny byl wniosek uczestniczki o zatwierdzenie przez sad uchylenia sie przez nig od
skutkoéw nie zlozenia os§wiadczenia o odrzuceniu spadku po J. R., poniewaz nie wykazala ona nalezytej starannoéci w
ustaleniu stanu spadku po zmarlym ojcu. W tej czeéci Sad Rejonowy przywolal przepisy art. 1019 § 1, 2 i 3 ke, art. 84
§ 11 2 ke wskazujac, ze uczestniczka okazala lekkomyslnoé¢ w ogdle nie ustalajgc stanu spadku i tego, czy naleza do
niego dhugi, a co za tym idzie jej btad w tej czeSci nie mial charakteru bledu prawnie donioslego, gdyz miala podstawy
by mie¢ obawy o mozliwo$¢ istnienia takich dlugéw poniewaz spadkodawca miat problemy alkoholowe przez wiele
lat i istnialo ryzyko zaciagniecia zobowigzan. Uczestnika nie zadala sobie nawet trudu ustalenia w ZUS czy urzedzie
skarbowym albo u sgsiadéw spadkodawcy, czy spadkodawca nie zaciagnal jakichkolwiek zobowiazan finansowych.
Tymczasem uczestniczka przyjela bezkrytycznie, iz je$li w mieszkaniu spadkodawcy nie znalazla zadnych dokumentow
dotyczacych zadluzenia spadkodawcy, a pozostaly po nim tylko meble, to nie ma potrzeby podjecia jakichkolwiek
dzialan, celem ustalenia, czy jednak dlugi takie nie powstaly.

W zakresie wniosku o stwierdzenie nabycia spadku po J. R. Sad Rejonowy wskazal, iz nie sporzadzil on testamentu,
dlatego tez z mocy ustawy dziedzicza po nim jego dzieci w cze$ciach rownych (art. 931 § 1 ke).

O wynagrodzeniu kuratora dla uczestnika A. R. Sad Rejonowy orzekl na podstawie § 3 ust. 1 i 2 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwosSci z 28 sierpnia 1982 r. w sprawie stawek, warunkéw przyznawania i wyplaty ryczaltu
przystugujacego sedziom i pracownikom sadowym za dokonanie ogledzin oraz stawek nalezno$ci kuratoréw biorac
pod uwage rodzaj sprawy, stopien jej zawitoSci i naklad pracy kuratora oraz warto$¢ nieruchomosci i wysoko$é stawki
zgodnie z § 9 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Pahstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu z zaliczki
uiszczonej przez wnioskodawce.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy rozstrzygnal na podstawie art. 520 § 1 kpc.

Apelacje od tego orzeczenia zlozyla uczestniczka G. Z. zaskarzajac je w calo$ci i zarzucajac naruszenie prawa
procesowego poprzez niewlaSciwa ocene materialu dowodowego i przekroczenia granic swobodnej jego oceny
(art. 233 kpc) co doprowadzilo do ustalenia, ze uczestniczka nie dolozyla nalezytej staranno$ci w ustaleniu czy
spadkodawca pozostawit dlugi, a takze przepisdbw prawa materialnego (art. 1019 § 11i 2 ke oraz art. 84 § 11 2 kc)
poprzez ich niewla$ciwa interpretacje i btedne uznanie, ze nie zachodzila podstawa do zatwierdzenia uchylenia sie
przez uczestniczke od skutkdw prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po zmarlym ojcu,
a jej blad nie mial charakteru prawnie donioslego.

Przy tak postawionych zarzutach uczestniczka wniosta o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez uwzglednienie
jej wniosku o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych niezlozenia os§wiadczenia o odrzuceniu spadku po
zmarlym ojcu i stwierdzenia nabycia spadku zgodnie z ustaleniem sadu, a takze o zasadzenie koszéw postepowania
odwolawczego wzglednie o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy sa prawidtowe i jako takie Sad Okregowy uznaje je za wlasne.



Jednocze$nie w toku postepowania odwolawczego Sad Okregowy dodatkowo ustalil, iz spadkodawca byt dluznikiem
wnioskodawcy i toczyla sie przeciwko niemu egzekucja prowadzona przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Gliwicach M. K. (2) w sprawie o sygn. akt Km 2681/04, przy czym z akt tych wynika, ze
korespondencja o postepowaniu egzekucyjnych wysytana do spadkodawcy byta odbierana przez spadkodawce (J. R.),
jak i jego zone H. /k. 11, 10, 22 akt egzekucyjnych/. Nie bylo to tez jedyne postepowanie egzekucyjne prowadzone
przeciwko spadkobiercy, albowiem toczylo sie zaréwno postepowanie o rozstrzygniecie zbiegu egzekucji sadowej i
administracyjnej przed Sagdem Rejonowym w Gliwicach w sprawie o sygn. akt I Co 1726/06 /k. 24 akt egzekucyjnych/,
jak tez w szeregu innych sprawach egzekucyjnych prowadzonych przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym
w Gliwicach M. K. (2) o sygn. akt: Km 969/03, Km 1371/03, Km 580/05, Km 6/06, Km 1686/04, Km 2963/06,
Km 1120/07, Km 120/09, Km 89/09 przy czym cze$¢ z tych postepowan (pierwsze trzy) zostalo zakonczonych,
ale pozostale byly prowadzone i dokonywano w ich trakcie podzialu $§rodkéw uzyskanych ze Swiadczen z ZUS
naleznych spadkodawcy. Ostatnia przesytka w aktach egzekucyjnych Km 2681/04 kierowana do spadkodawcy zwiera
juz wskazanie Urzedu Pocztowego w P. o tym, iz spadkodawca zmarl, a informacja ta pochodzi z 21 lipca 2010 1. /
k. 84 akt egzekucyjnych/.

Przy takich ustaleniach faktycznych trudno przypuszczaé, aby spadkodawca w domu nie mial zadnych dokumentéw z
tym zwigzanych i zadnych zawiadomien oraz postanowien. O postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym z wniosku
obecnego wnioskodawcy wiedziala tez jego zona, zmarla przed nim, gdyz odebrala zawiadomienie kierowane do
spadkodawcy /k. 19 akt Km 2681/04/. Jednocze$nie prowadzenie przeciwko spadkodawcy postepowan egzekucyjnych
w trybie administracyjnym wskazuje, ze réwniez takie zadluzenia wystepowaly. Wszystkie zalegloSci byly za$ Sciagane
ze Swiadczen spadkodawcy otrzymywanych z ZUS. Dlatego tez ten ostatni podmiot mial pelng wiedze na temat
zadluzen spadkodawcy i wystarczylo tylko zlozy¢ wniosek o zaswiadczenie w tym zakresie wskazujac na swoj interes
w ustaleniu tych okolicznosci (art. 217 § 1 i 2 kpa, wbrew twierdzeniom uczestniczki nie jest do tego potrzebne
postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku). Uczestniczka mogla to zrobié, ale tego zaniechala, a przeciez wiedziala,
ze ojciec jedyne Swiadczenia otrzymywal z ZUS.

Dodatkowo nalezy tylko podniesé¢, iz spadkodawca mial problem alkoholowy i jego syn M. R. doskonale zdawal sobie
sprawe z tego, ze pieniadze z kredytu lub pozyczki mogl przeznaczyé na alkohol /k. 34/. Trudno wiec przypuszczac, iz
uczestniczka nie miala tego rodzaju refleksji. Niewatpliwie jednak, jak sama uczestniczka wskazuje, nie interesowala
sie ona zobowigzaniami spadkodawcy, bo nie przyszlo jej do glowy, Ze moze mie¢ dtugi, ale przy takich okolicznosciach
zwigzanych z niewielkim kontaktem z nim, problemami z alkoholem oraz pomoca §wiadczong mu okolo 3 lata przed
$miercig jej zachowanie w tym zakresie $wiadczy co najmniej o lekkomy$lnoéci. Kazdy bowiem rozsadnie my$lacy
czlowiek, majac ojca z problemem alkoholowym, musi mie¢ §wiadomo$¢ tego, ze ten alkohol trzeba za co$ kupic, a
posiadanie stalego §wiadczenia (renty, emerytury) umozliwia mu uzyskanie pozyczki i dlatego trzeba wykazac choé¢
odrobine staran w ustaleniu czy rzeczywiScie jakie$ zobowigzania na ojcu nie ciazylty w chwili zgonu. Uczestniczka za$
nie tylko nie ustalila w ZUS czy ze $§wiadczenia ojca dokonywano jakich$ potracen egzekucyjnych, ale tez nie pytala
o to sagsiadéw, ktérzy mogli wiedzie¢ o tych okoliczno$ciach. Naturalne za$ jest ustalenie u $§wiadczeniodawcy lub
pracodawcy czy $wiadczenia pobierane przez zmarlego byly zajete w toku postepowania egzekucyjnego. Zajecie tych
Swiadczen w sposob oczywisty prowadzi do wniosku, iz jest zadluzenie.

Rozwazania prawne dokonane przez Sad Rejonowy takze sg prawidlowe i jako takie Sad Okregowy rowniez uznaje
je jako wlasne. Niezlozenie o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku w terminie wskazanym w art. 1015 §
1 ke jest jednoznaczne z prostym przyjeciem spadku (art. 1015 § 2 ke). O$wiadczenie dotyczace spadkobrania jest
jednostronna czynnoS$cia prawna, do ktérej majg zastosowanie przepisy ogoélne o wadach o§wiadczenia woli dotyczace
w tym wypadku bledu (art. 84 kc), ale ze zmianami wynikajacymi z art. 1019 ke, ktéry przewiduje zaréwno uchylenie
sie od skutkow prawnych oéwiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku zlozonego pod wplywem bledu lub grozby
(art. 1019 § 1 ke), jak i od skutkéw biernego zachowania sie spadkobiercy, wskazanych w art. 1015 § 2 ke (art. 1019
§ 2 kc). Spadkobierca moze uchylié¢ sie od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia o przyjeciu lub
odrzuceniu spadku, jezeli takie zachowanie byto konsekwencja bledu prawnie istotnego co do przedmiotu spadku, a
do uchylenia sie dojdzie przed sadem, ktéry dokonuje jego zatwierdzenia (art. 1019 § 1 pkt 11 § 3 kc) i jednoczesnie



zlozy o$wiadczenie, czy i jak spadek przyjmuje, czy tez go odrzuca (art. 1019 § 1 pkt 2 ke). Oswiadczenie o uchyleniu sie
od tych negatywnych skutkéw powinno by¢ zlozone, zgodnie z art. 88 § 2 ke, przed uplywem roku od wykrycia bledu.
Sad dokonuje kontroli dopuszczalno$ci uchylenia sie od skutkéw o$wiadczenia woli, jak i niezloZzenia wymaganego
o$wiadczenia, pod katem spelienia ustawowych przeslanek. Powolanie sie przez spadkobierce na dzialanie pod
wplywem bledu wymaga wykazania, ze blad byl istotny, dotyczyt czynnoSci prawnej i znajduje usprawiedliwienie w
okolicznoS$ciach sprawy; odnosi sie to do takich wypadkow, kiedy spadkobierca przyjal spadek wprost albo nie zlozyl
o$wiadczenia o jego przyjeciu, ale gdyby znal prawdziwy stan rzeczy, to bylby spadek odrzucil. Nie moze jednak by¢
uznana za blad istotny nieznajomo$¢ przedmiotu spadku, bedaca wynikiem niedolozenia nalezytej staranno$ci w
ustaleniu rzeczywistego stanu majatku spadkowego. Poprzestanie bowiem na pozbawionym podstaw przypuszczeniu
dotyczacym stanu tego majatku jest wyrazem braku nalezytej starannoéci, ktéry uniemozliwia uchylenie sie od
skutkéw prawnych zlozenia albo niezlozenia o§wiadczenia woli w oparciu o przepisy o wadach o$wiadczenia woli,
jesli pomiedzy niedolozeniem wymaganej w okolicznoSciach sprawy dbalo$ci a brakiem rozeznania co do przedmiotu
spadku zachodzi zalezno$¢ przyczynowo - skutkowa. Wobec tego za blad istotny spadkobiercy uzna¢ nalezy brak
wiedzy o stanie spadku, mimo podjecia wlasciwych i mozliwych dzialan, zmierzajacych do ustalenia rzeczywistego
stanu spadku. Nalezy tu tylko zwrécié uwage na fakt, iz to, ze uczestniczka nie dotozyla nalezytej starannoéci w
ustaleniu zobowigzan wchodzacych w sklad spadku co w sposob oczywisty implikuje, Ze nie moze ona powolaé sie na
te okoliczno$¢ jako na blad istotny co do przedmiotu spadku (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 1 grudnia
2011 r., sygn. akt I CSK 85/11, Lex 1147725, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2012 r., sygn. akt
IT CSK 172/12, Lex 1299156 oraz postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 lipca 2012 r., sygn. akt IV CSK 612/11,
opublik. w OSNC z 2013 r., nr 3, poz. 39).

Sad Rejonowy dokonujac oceny zebranego materialu dowodowego i ustalen faktycznych w zaden spos6b nie naruszyt
przepiséw postepowania ani zasady swobodnej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego. Ocena ta jest
dodatkowo potwierdzona przez ustalenia dokonane przez Sad Okregowy, a prowadzace do wniosku, iz przeciwko
spadkodawcy od szeregu lat przed jego Smiercia toczylo sie co najmniej kilka postepowan egzekucyjnych, a jego
$wiadczenie rentowe bylo zajete przez komornika. Brak odnalezienia jakichkolwiek dokumentéw w tym zakresie oraz
niewiedza uczestniczki stoja w sprzecznosci z dokumentami urzedowymi dotyczacymi juz chociazby jednego z tych
postepowan (Km 2681/04), z ktorych wynika ich wieloé¢ i stalo$¢ zajecia §wiadczenia rentowego. W zaden sposéb
nie mozna wiec zarzuci¢ Sagdowi Rejonowemu dokonania nieprawidlowej oceny dowodéw, skoro uczestniczka takze
sama mowi, Ze nie ustalala przedmiotu spadku — zobowiazan, bo nie przyszlo jej do glowy, ze moga takie by¢. To nic
innego jak lekkomys$lno$¢.

Brak tez jakiejkolwiek sprzeczno$ci pomiedzy ustalonym stanem faktycznym, a materialem dowodowym zebranym w
sprawie, przy czym sama jej istota rowniez zostala wyjaéniona.

Te prawidlowe ustalenia faktyczne oraz ocena dowodéw przeprowadzona przez Sad Rejonowy w sposéb wlasciwy
doprowadzily do ustalenia, iz blad, na ktoéry powoluje sie wnioskodawczyni nie jest prawnie doniosly, gdyz nie dolozyta
ona nalezytej staranno$ci w ustaleniu przedmiotu spadku.

Uczestniczka nie skladala zadnych innych zarzutow co do orzeczenia w zakresie stwierdzenia nabycia spadku.
Oceniajac to rozstrzygniecie w tym zakresie nalezy takze podkreséli¢, ze Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy stwierdzil
nabycie spadku z mocy ustawy, albowiem nie bylo testamentu, a spadkodawcy nie zlozyli w terminie oSwiadczen o
odrzuceniu spadku.

Majac powyzsze na uwadze w oparciu o art. 385 kpc w zwigzku z art. 13 § 2 kpc nalezalo apelacje oddalié¢ jako
bezzasadng, albowiem jej zarzuty okazaly sie zupelnie bezpodstawne.

Jednocze$nie majac na uwadze, iz w toku postepowania zostal ustanowiony kurator dla nieznanego z miejsca pobytu
uczestnika na podstawie art. 520 § 1 kpc w zwiazku z § 1 ust. 11 2 oraz § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci
z dnia 13 listopada 2013 r. w sprawie okreslenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow poniesionych przez
kurator6w ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (Dz. U. poz. 1476), § 9 pkt 21 § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia



Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panistwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 461).

SSR (del.) Roman Troll SSO Krystyna Hadry$ SSO Lucyna Morys — Magiera



