Sygn. akt III Ca 1343/12
POSTANOWIENIE
Dnia 22 stycznia 2014 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Teresa Koleczko — Waclawik (spr.)
Sedziowie: SO Mirella Szpyrka
SO Tomasz Tatarczyk
Protokolant Aleksandra Sado-Stach
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 stycznia 2014 .
sprawy z wniosku K. S.
z udzialem B. S., A. M.iJ. S.
o stwierdzenie nabycia spadku po S. S.
na skutek apelacji uczestnikow postepowania
od postanowienia Sadu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 6 czerwca 2012 r., sygn. akt I Ns 412/12
postanawia:

uchylié zaskarzone postanowienie i sprawe przekazaé Sqdowi Rejonowemu w Gliwicach do
ponownego rozpoznania, pozostawiajqc temu Sgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
odwolawczego.

SSO Tomasz Tatarczyk SSO Teresa Koleczko — Waclawik SSO Mirella Szpyrka

Sygn. akt III Ca 1343/12

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Gliwicach na podstawie art. 931 § 1 k.c. stwierdzil nabycie spadku
po zmarlym 28 wrzeénia 2011r. S. S. przez spadkobiercow ustawowych - zone K. S. oraz dzieci B. S., A. M. i J. S. po
Y4 czesci.

Sad ustalil, Ze wnioskodawczyni K. S. byl drugg zona spadkodawcy i z tego malzenstwa nie bylo dzieci. Uczestnicy
postepowania — B. S., A. M. i J. S. byli dzie¢mi spadkodawcy z pierwszego malzenistwa. Spadkodawca innych dzieci
nie mial, pozostawil testament z 9 pazdziernika 2000 r. w ktérym /2 wlasnoS$ci nieruchomosci potozonej w G. przy ul.
(...) zapisal swoim dzieciom. Nikt z uczestnikdéw nie sktadal o§wiadczen o przyjeciu badz odrzuceniu spadku, nikt nie
zostal uznany za niegodnego dziedziczenia i nikt nie zrzek! sie dziedziczenia w umowie ze zmarlym.

W sklad spadku wchodzi udzial wynoszacy 5/16 czesci we wspolwlasno$ci nieruchomoéci potozonej w G. przy ul.
(...) oraz nieruchomo$¢ polozona w miejscowosci B. k/Stréz, ruchomoéci w tym miedzy innymi samoch6d osobowy,
wyposazenie gabinetu lekarskiego oraz oszczedno$ci.



Ustalajac powyzsze uznal Sad Rejonowy na podstawie art. 961 k.c. w zw. z art. 948 k.c., ze dokument z 9 pazdziernika
2000r. nie stanowi testamentu lecz zapis, gdyz przeznaczony uczestnikom udzial we wspotwlasnoéci nieruchomosci
polozonej w G. nie wyczerpuje prawie calego spadku.

O kosztach orzekl na podstawie art. 520 k.c.

W apelacji uczestnicy postepowania zarzucili, ze sad I instancji blednie uznal, ze w okoliczno$ciach faktycznych sprawy
zachodzg przestanki do dziedziczenia ustawowego po zmarlym spadkodawcy, gdy tymczasem zgodnie z jego wola
wyrazona w testamencie z 9 pazdziernika 2000r., dziedziczenie nieruchomo$ci polozonej w G. winno nastapi¢ na
podstawie testamentu.

Przedstawiajgc powyzsze zarzuty wniesli o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez stwierdzenie nabycia spadku
na podstawie testamentu, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania.

Whnioskodawczyni wniosla o oddalenie apelacji.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
Apelacja musiala odnieé¢ skutek.

Sad I instancji dokonujac bowiem na podstawie art. 961 k.c. oceny, czy spadkodawca w testamencie z 9
pazdziernika 2000r. rozporzadzil calym swoim majatkiem, tzn. czy rozrzadzenie dotyczace udzialu we wspotwlasnosci
nieruchomoéci potozonej w G. wyczerpuje prawie caly spadek, przyjal dowolnie, ze poniewaz w sklad spadku wchodzi
jeszcze nieruchomo$¢ polozona w miejscowosci B., samoch6d osobowy, wyposazenie gabinetu lekarskiego oraz
oszczednoSci, to udzial ten nie wyczerpuje prawie calego spadku, a tym samym dokument z 9 pazdziernika 2000r.
stanowi zapis a nie testament.

Tymczasem wnioskodawczyni na rozprawie w dniu 6 czerwca 2012r. po zlozeniu zapewnienia spadkowego zostala
przesluchana w trybie art. 304 k.p.c. i zeznala, ze w sklad spadku po zmarlym S. S. wchodza nieruchomoéci
polozone w G., dla ktérych prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...). Nie wymienila innych skladnikéw majatku
spadkowego, a z akt sprawy nie wynika, by sad I instancji dopusciti przeprowadzil inne dowody, na podstawie ktérych
ustalil przedstawiony w pisemnych motywach rozstrzygniecia sktad majatku spadkowego. Stad tez Sad Rejonowy
nie mial nawet mozliwo$ci ustalenia stosunku wartoéci przedmiotu przeznaczonego uczestnikom do pominietych
w testamencie, wedlug stanu i wartoSci z chwili sporzadzenia testamentu. Nie mdgt wiec oceni¢, czy przedmiot
przeznaczony uczestnikom w testamencie wyczerpuje prawie caly spadek czy tez nie, a w zwigzku z tym, czy dokument
z 9 pazdziernika 2000r. — majac na uwadze regulacje art. 961 k.c. — stanowi testament czy zapis.

W toku postepowania odwolawczego nie doszlo do zblizenia stanowisk wnioskodawczyni i uczestnikéw postepowania
w tym przedmiocie.

Z tego wzgledu, z uwagi na nierozpoznanie przez sqd I instancji istoty sprawy i koniecznosé
przeprowadzenia postepowania dowodowego w celu ustalenia, jakie przedmioty i o jakiej wartosci
byly wlasnosciqg spadkodawcy w chwili sporzgdzenia testamentu, jaki byl stosunek wartosci
przeznaczonego uczestnikom postepowania, udzialu we wspotwlasnosci nieruchomosci potozonej
w G. do wartosci przedmiotéow pominietych w testamencie, zasadnym bylo uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy sqdowi I instancji do ponownego rozpoznania na podstawie
art. 386 § 4 k.p.c. w zw. zart. 13 § 2 k.p.c.

Rozpoznajac sprawe ponownie przeprowadzi Sad Rejonowy postepowanie dowodowe — przestucha
wnioskodawczynie i uczestnikéw postepowania, a kierujac sie regula z art. 6 k.c. przeprowadzi inne wskazane przez
wnioskodawczynie i uczestnikéw postepowania dowody dla wykazania okoliczno$ci wyzej podniesionych. Zebrany



material dowodowy oceni kierujac sie regula interpretacyjna z art. 961 k.c. w zw. z art. 948 k.c. i orzeknie o sposobie
dziedziczenia.

SSO Tomasz Tatarczyk SSO Teresa Koleczko-Waclawik SSO Mirella Szpyrka



