Sygn. akt:I C 232/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2015 roku

Sad Okregowy w Gliwicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczaca: SSR del. Beata Majewska-Czajkowska
Protokolant: Sandra Olesiak

po rozpoznaniu w dniu 3 grudnia 2015 roku w Gliwicach
sprawy z powodztwa H. Z. (1), H. Z. (2)

przeciwko (...) Bankowi (...) S.A. wW.,

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci
oddala powddztwo.

SSR del. Beata Majewska-Czajkowska

Sygn. akt I C 232/14

UZASADNIENIE

Powodowie H. Z. (1) i H. Z. (2) wnieSli przeciwko pozwanemu (...) S.A. z siedziba w W. pozew o pozbawienie
wykonalnoéci tytulu wykonawczego stanowiacy nakaz zaptaty wydany w dniu 12 stycznia 2011 roku (sygn. I Nc 2/11)
przez Sad Okregowy w Gliwicach ponad kwote 484 000,00 zt w oparciu o hipoteke kaucyjng okres§lona w § 13 umowy
kredytowej zawartej z pozwanym w dniu 28 maja 2009 roku.

W uzasadnieniu powodowie wskazali, Ze pozwany wystepujac do sadu z pozwem o wydanie nakazu zaptaty nie
ograniczyt wysoko$ci roszczenia do kwoty okreslonej w o§wiadczeniu powodow o ustanowieniu hipoteki kaucyjne;j.
Powodowie jako poreczyciele wielokrotnie bezskutecznie wzywali pozwanego do ograniczenia wysoko$ci roszczenia
oraz do przedstawienia informacji, jakie podjeli czynno$ci majace na celu wyegzekwowanie naleznosci.

Strona pozwana nie ustosunkowata sie do twierdzen powodow.
Sad ustalil co nastepuje:

W dniu 28 maja 2009 roku pozwana (...) Bank (...) S.A. zawarla z (...) sp. z 0.0. umowe kredytu odnawialnego na kwote
400 000,00 z}. Kredyt zostal udzielony na okres od 28 maja 2009 roku do 27 maja 2010 roku , za$ okres wykorzystania
i okres splaty mial uplyna¢ z dniem 27 maja 2010 roku.

Splata kredytu zostala zabezpieczona m.in. przez hipoteke kaucyjna w kwocie 484 000,00 zl na nieruchomosci
polozonej w R. przy ulicy (...), dla ktérej zalozona jest ksiega wieczysta KW (...). Powodom H. Z. (2) i H. Z.



(1) pozostajacym we wspolnoSci ustawowej majatkowej malzenskiej przystuguje prawo uzytkowania wieczystego
przedmiotowej nieruchomosci oraz prawo odrebnej wlasno$ci budynkéw i urzadzen usytuowanych nieruchomosci
budynkow.

Z powodu braku splaty rat odsetkowych, pozwany pismem z 4 marca 2010 roku wypowiedzial umowe kredytowa
w terminie 30 dni od dnia doreczenia wypowiedzenia. Pismo zawierajace wypowiedzenie zostalo doreczone
kredytobiorcy w dniu 23 marca 2010 roku.

Pozwany w dniu 4 stycznia 2011 roku wystapil z powddztwem o wydanie nakazu zaplaty wobec powodéw jako
poreczycieli kredytobiorcy. Tut. Sad uwzgledniajac roszczenie w caloéci w dniu 12 stycznia 2011 roku (sygn. akt
I Nc 2/11) wydal nakaz zaplaty zasadzajac solidarnie od H. Z. (2) i H. Z. (1) na rzecz (...) S.A. z siedziba w W.
kwote 400 000,00 zl wraz z umownymi odsetkami w wysokoSci 20,00% w stosunku rocznym wedlug zmiennej stopy
procentowej naliczanej od dnia 2 grudnia 2010 roku do dnia zaplaty, kwote 60 602,04 tytulem odsetek umownych
za okres od 30 listopada 2009 roku do 1 grudnia 2010 roku, kwote 233,65 zt tytulem poniesionych kosztow, kwote
5 000,00 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania. Jednoczeénie w nakazie zaplaty zastrzezono H. Z. (3) i H. Z. (4)
jako dluznikom rzeczowym prawo powolywania sie w toku egzekucji na ograniczenie odpowiedzialno$ci jedynie do
obciazonej hipoteka kaucyjna nieruchomosci polozonej w R. przy ulicy (...) dla ktérej Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej
prowadzi ksiege wieczysta KW (...).

Prawomocnym wyrokiem z 12 stycznia 2012 roku (sygn. akt I C 260/11) tut. Sad utrzymatl w calo$ci w mocy nakaz
zaplaty wydany w dniu 12 stycznia 2011 roku (sygn. akt I Nc 2/11).

(...) S.A. na podstawie tytulu wykonawczego stanowigcego nakaz zaplaty z dnia 12 stycznia 2011 roku (sygn.
akt I Nc 2/11) zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci z dnia 14 marca 2011 roku zlozyt w dniu 15 lipca 2011
roku wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Rudzie Slaskiej G. C. (sygn. KM 3427/11). W toku postepowania wierzyciel wniést o skierowanie egzekucji wobec
przedmiotowej nieruchomosci polozonej przy ulicy (...) w R.. Komornik Sadowy w dniu 10 wrzeénia 2014 roku
ukoniczyt opis i oszacowanie przedmiotowej nieruchomosci. Warto$é rynkowa nieruchomosci zostala okre$lona na
kwote 1786 000,00 z}. Powod H. Z. (1) wniést do Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej skarge na opis i oszacowanie
przedmiotowej nieruchomosci oraz wiosek o zawieszenie postepowania egzekucyjnego. Sad Rejonowy w Rudzie
Slaskiej postanowieniem z 23 marca 2015 roku zawiesil postepowanie egzekucyjne o sygn. KM 3427/11 prowadzone
przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Rudzie Slaskiej G. C..

Strona powodowa informowala Komornika o koniecznoSci ograniczenia postepowania egzekucyjnego z
przedmiotowej nieruchomosci do kwoty 484 000,00 zl.

Obecnie wobec powodéw prowadzone sa jeszcze trzy inne postepowania egzekucyjne na podstawie innych tytulow
wykonawczych. Egzekucje sa prowadzone z emerytury powodki H. Z. (2), odszkodowania i zasitku uzyskanego przez
powoda H. Z. (1) z ZUS. Na obecng chwile przedmiotowa nieruchomo$¢ nie zostala sprzedana w toku postepowania
egzekucyjnego i postepowanie to, prowadzone przez Komornika G. C. (sygn. akt KM 3427/11) nie zostalo podjete.

Sad ustalil powyzsze okoliczno$ci na podstawie nastepujacych dowodéw: dokumenty zawarte w aktach komorniczych
KM 3427/11 Komornika przy Sadzie Rejonowym w Rudzie Slaskiej G. C.; umowa kredytu zawarta w dniu 28 maja
2009 roku miedzy pozwanym a (...) sp. z 0.0. (k. 7 — 10); o§wiadczenie powodoéw o ustanowieniu hipoteki kaucyjne;j (k.
11); o$wiadczenie pozwanego o ustanowieniu hipoteki na nieruchomosci powodéow (k. 12); bankowy tytul egzekucyjny
(k. 13); nakaz zaplaty wydany przez Sad Okregowy w Gliwicach w dniu 12 stycznia 2011 roku (sygn. I Nc 2/11) w
postepowaniu nakazowym (k. 17); pismo powoda kierowane do pozwanego (k. 18 — 20); wyrok Sadu Okregowego w
Gliwicach z dnia 12 stycznia 2012 roku w sprawie I C 260/11 wraz z uzasadnieniem oraz wyrok Sadu Apelacyjnego z
dnia 18 grudnia 2012 roku w sprawie V ACa 616/12 znajdujace sie w aktach Sadu Okregowego w Gliwicach I C 260/11;
przeshuchanie §wiadka S. K. (zapis w formie audio-wideo k. 262); zeznania stron, ograniczone do przeshichania
powoda H. Z. (1) (zapis w formie audio-wideo k. 262).



Powyzsze okolicznoS$ci faktyczne Sad ustalil w oparciu o spdjne i w pelni przekonujace wskazane wyzej dowody, a
w szczeg6lnoséci dokumenty urzedowe, sporzadzone przez uprawnione organy w granicach ich kompetencji, ktére w
ocenie Sadu byly w pelni wiarygodne. Sad uznal za wiarygodne zeznania §wiadka S. K., zeznania §wiadka pokrywaly
sie okoliczno$ciami wynikajacymi z zebranego materialu dowodowego. Zeznania stron ograniczone do zeznan powoda
H. Z. (1) Sad uznal za wiarygodne i uzupelnily one zebrany material dowodowy.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Strona powodowa po ostatecznym sprecyzowaniu stanowiska procesowego wniosla powddztwo o pozbawienie
wykonalno$ci tytulu wykonawczego stanowigcego nakaz zaptaty wydany w dniu 12 stycznia 2011 roku (sygn. I Nc 2/11)
przez Sad Okregowy w Gliwicach powyzej kwoty 484 000,00 wynikajacej z hipoteki kaucyjne;j.

W niniejszej sprawie celem Sadu bylo zbadanie przeslanek pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoSci
wskazanych w art. 840 § 1 ust. 2) w my$l ktorego dluznik moze w drodze powddztwa zada¢ pozbawienia tytulu
wykonawczego wykonalno$ci w calosci lub czesci albo ograniczenia, jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego
nastapilo zdarzenie, wskutek ktorego zobowigzanie wygasto albo nie moze byé¢ egzekwowane; gdy tytulem jest
orzeczenie sadowe, dluznik moze powodztwo oprzeé takze na zdarzeniach, ktére nastapily po zamknieciu rozprawy,
a takze zarzucie spelnienia §wiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem rozpoznania w sprawie.

Powodowie wskazywali w trakcie procesu, ze wielokrotnie wnosili o ograniczenie kwoty egzekwowanego roszczenia
z przedmiotowej nieruchomosci do kwoty 484 000,00 zI wynikajacej z hipoteki kaucyjnej ustanowionej na
nieruchomoéci.

Instytucja hipoteki kaucyjnej byta uregulowana w art. 102 — 108 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych
i hipotece w brzmieniu do 19 lutego 2011 roku, gdyz w dniu 20 lutego 2011 roku weszly w zycie przepisy ustawy
z dnia 26 czerwca 2009 r. o zmianie ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece oraz niektérych innych ustawy
(Dz.U.2009.131.1075) uchylajace przepisy o hipotece kaucyjnej. W my$l. art. 10 ustawy z 26 czerwca 2009 roku
o zmianie ustawy o ksiegach wieczystych w niniejszej sprawie zastosowanie znajda przepisy ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece do brzmieniu do 19 lutego 2011 roku, gdyz przed wejsciem w zycie ustawy z 26 czerwca 2009
roku ustanowiono hipoteke kaucyjna na przedmiotowej nieruchomosci.

W mysl. art. 102 ust. 1. ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece (w brzmieniu do 19 lutego 2011 roku) wierzytelnosci o
wysoko$ci nieustalonej moga by¢ zabezpieczone hipoteka do oznaczonej sumy najwyzszej (hipoteka kaucyjna). Z tresci
tego przepisu wynika, ze odpowiedzialno$¢ dluznikdéw hipotecznych, na ktérych nieruchomosci zostala ustanowiona
hipoteka kaucyjna jest z mocy prawa ograniczona do kwoty hipoteki, w tym przypadku do kwoty 484 000,00 zt.

Z tego wzgledu nalezy stwierdzi¢, Ze po powstaniu tytulu wykonawczego w niniejszej sprawie nie nastapilo zdarzenie
wskutek ktorego zobowigzanie wygaslo, albo nie moze by¢ egzekwowane, nie nastapily zadne zdarzenia przewidziane
w art. 840 81 ust. 2) powodujace pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnoéci w caloéci lub w czeéci albo
ograniczenia.

Z mocy prawa wynika, ze egzekucja z nieruchomosci, na ktoérej jest ustanowiona hipoteka kaucyjna, ograniczona jest
do kwoty wskazanej we wpisie o hipotece. Z tego wzgledu Sad oddalil pow6dztwo o pozbawienie wykonalnoéci tytulu
wykonawczego powyzej kwoty 484 000,00 zt jako bezprzedmiotowe.

Sad ustalil, ze przedmiotowa nieruchomos$é¢ nie zostala zlicytowana w toku toczacego sie wobec powoddéow
postepowania egzekucyjnego. Postepowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie tytulu wykonawczego
stanowiacego nakaz zaplaty wydany przez tut. Sad w dniu 12 stycznia 2011 roku (sygn. akt I Nc 2/11) od dnia 23 marca
2015 roku jest zawieszone. Z przedmiotowej nieruchomoéci do obecnej chwili nie zostaly dotychczas $ciagniete zadne
kwoty.



W trakcie przestuchania powdd wskazal, ze wobec powoddw toczg sie rowniez postepowania egzekucyjne na podstawie
innych tytuléw wykonawczych, dlatego mozna przypuszczaé, ze przy uwzglednieniu pozostalych dlugéw suma
naleznoSci egzekwowanych przez komornika moze znaczaco przekracza¢ kwote 484 000,00 zt. W myél. art. 837 kpc
powodowie moga powolaé sie na ograniczenie odpowiedzialnoSci zastrzezonej w tytule wykonawczym stanowigcym
nakaz zaplaty z dnia 12 stycznia 2011 roku (sygn. akt I Nc 2/11), dopiero nieuwzglednienie przez Komornika
ograniczenia zastrzezonego w tytule wykonawczym, pozwala stronom na wniesienie w trybie art. 767 kpc skargi na
czynnoéci komornika.

SSR del. Beata Majewska-Czajkowska



