Sygn. akt I Ns 251/20

UZASADNIENIE

Whioskiem z 7 marca 2019 r. (data wplywu do Sadu) wnioskodawczyni Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) w Z. wniosla
o stwierdzenie nabycia spadku po D. D. (1). Zgodnie z wnioskiem spadek na podstawie ustawy mial naby¢ jego brat K.
D.. Wniosta réwniez o zasadzenie kosztoéw postepowania. Wskazala, iz interes prawny do zlozenia wniosku posiada w
zwiazku z posiadaniem wierzytelnosci wobec spadkodawcy z tytulu oplat za uzytkowanie lokalu.

Postanowieniem z 6 lutego 2020 r. sprawa zostala przekazana do Sadu Rejonowego w Zawierciu, albowiem nie mozna
bylo ustali¢ ostatniego miejsca zwyklego pobytu spadkodawcy w Polsce, za$§ majatek spadkowy znajduje sie w Z..

Postanowieniem z 26 czerwca 2020 r. do udzialu w sprawie zostali dopuszczeni P. D. i D. D. (2).
Uczestnicy postepowania nie kwestionowali wniosku.
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

D. D. (1) zmarl 19 pazdziernika 2018 r. w W.. Jego ostatnie stale miejsce pobytu przed $émiercia nie zostalo ustalone.
Nie sporzadzil testamentu.

W chwili Smierci byl rozwiedziony. Jako spadkobiercow ustawowych pozostawil dzieci P. D.1iD. D. (2), ktérzy odrzucili
spadek po nim. Jego rodzice zmarli przed nim. Mial jednego brata K. D., ktory nie zrzek! sie dziedziczenia po nim,
ani nie odrzucal spadku.

W sktad masy spadku wchodzi udzial w spoldzielczym wilasnosciowym prawie do lokalu mieszkalnego numer (...)
polozonego w budynku przy ul. (...) w Z..

Dowod: zapewnienie spadkowe zlozone przez K. D. (protokol rozprawy z 14 pazdziernika 2019 r., czas: 00:04:17 —
00:19:16), akt zgonu (k. 37 akt), odpis postanowienia z 2 listopada 2015 r. wydane w sprawie I Ns 751/13 (k. 29 - 30
akt), akta I N 221/19 SR w Zawierciu.

D. D. (1) jako spadkobiercy ustawowemu po D. D. (3) i K. D. przystuguje na wspotwlasnosé spotdzielcze wlasnosciowe
prawo do lokalu mieszkalnego numer (...) polozonego w budynku przy ul. (...) w Z.. Do chwili obecnej nie zostaly
uregulowane formalno$ci zwigzane z czlonkostwem w spdldzielni spadkobiercow ustawowych D. D. (3) i K. D..

Dowdd: kopia umowy najmu (k. 18 — 23 akt), przydzial lokalu mieszkalnego (k. 24 akt), zaswiadczenie z 1 czerwca
2011 r. (k. 27 akt), odpis postanowienia z 2 listopada 2015 r. wydane w sprawie I Ns 751/13 (k. 29 - 30 akt), kopia
pism z g lutego 2016 r. (k. 31, 34 akt)

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

W ocenie Sadu interes prawny wnioskodawcy do zlozenia wniosku o stwierdzenie nabycia spadku po D. D. (1) nie
budzi watpliwo$ci. Wynika to z konieczno$ci uregulowania formalno$ci zwiazanych ze spéldzielczym wlasno$ciowym
prawem do lokalu numer (...) polozonego w budynku przy ul. (...) w Z..

Bezspornym jest, ze D. D. (1) nie pozostawil testamentu. Zatem dziedziczenie po nim nalezalo ustali¢ na podstawie
ustawowego porzadku dziedziczenia.

W mysél art. 931 k.c. w pierwszej kolejno$ci do dziedziczenia powolane sa dzieci spadkodawcy oraz jego malzonek. W
chwili $mierci D. D. (1) byl rozwiedziony. Mial dwoje dzieci P. D.iD. D. (2), ktore odrzucily spadek po nim. W zwigzku z
czym na podstawie art. 932 § 3 k.c. spadek powinien przypadac¢ jego rodzicom. Niemniej jednak z uwagi na fakt, iz jego
rodzice zmarli przed nim do kregu spadkobiercéw ustawowych na podstawie art. 932 § 5 k.c. weszli zstepni rodzicéw



spadkodawcy. Rodzice spadkodawcy oprécz D. D. (1) mieli jeszcze jednego syna K. D., ktéry nie odrzucit spadku po
nim, ani nie zrzekal sie dziedziczenia. W zwigzku z czym nalezalo orzec, iz to on w calo$ci nabyl spadek po D. D. (1).

Nabycie spadku przez nich nastapilo z dobrodziejstwem inwentarza z uwagi na tre$¢ art. 1015 § 2 k.c.

Wedle zasady wyrazonej w art. 520 § 1 k.p.c. koszty postepowania nieprocesowego nie podlegaja rozliczeniu pomiedzy
uczestnikami tego postepowania, lecz kazdy z uczestnikdw ponosi koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.
Regula ta doznaje ograniczen, jezeli uczestnicy sa w ré6znym stopniu zainteresowani w wyniku postepowania lub
interesy ich sa sprzeczne (art. 520 § 2 k.p.c.), a takze, gdy interesy uczestnikéw sa sprzeczne lub jezeli uczestnik
postepowal niesumiennie lub oczywiScie niewlaSciwie (art. 520 § 3 k.p.c.).

W rozpoznawanej sprawie kazdego z uczestnikéw obcigzaja koszty jego czynnoéci, ktérej sam dokonal, jak i czynnoSci
podjetej w jego interesie. W okolicznoSciach niniejszej sprawy nie wynika, aby strony byly w réznym stopniu
zainteresowane wynikiem postepowania lub interesy ich byly sprzeczne. Zaré6wno wnioskodawczyni jak i K. D. byli
jednakowo zainteresowani rozstrzygnieciem sprawy.

W ocenie Sadu jedyny wyjatek od zasady ponoszenia kosztéw w przedmiotowym postepowaniu nalezalo uczynié
odnoénie kosztéw oplaty sadowej oraz zadatku na rejestracje postanowienia w rejestrze spadku, ktore to koszty
poniosta wnioskodawczyni. Nalezalo bowiem uzna¢, iz K. D. mialby interes do stwierdzenia nabycia spadku po bracie
ze wzgledu na konieczno$¢ uregulowania spraw majatkowych, powinien wiec ponie$¢ koszty tego postepowania tak
jakby to on byt wnioskodawca. W zwigzku z czym nalezalo zasadzié¢ od niego na rzecz wnioskodawczyni kwote 105,00
zl, za§ w pozostalej czeSci wniosek o zwrot kosztow postepowania zlozony przez wnioskodawczynie oddalié, albowiem,
jak to zostalo wcze$niej wspomniane, interesy stron postepowania nie byly sprzeczne.



