Sygn. akt: I Ns 429/15

POSTANOWIENIE

Dnia 3 czerwca 2015 .

Sad Rejonowy w Zawierciu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Wolak
Protokolant: sekr. sadowy Justyna Wisniewska

po rozpoznaniu w dniu 3 czerwca 2015 r. w Zawierciu na rozprawie
sprawy z wniosku A. M. (1)
z udzialem Spoldzielczej Kasy Oszczednoéciowo - Kredytowej im. F. S. z siedziba w G.

o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych

postanawia:

1. zatwierdzi¢ uchylenie sie przez A. M. (1) s. W. i E., jako spadkobiercy ustawowego A. M. (2) c. A. i B., zmarlej
dnia 30.11.2012 r. w Z., od skutkéw prawnych nie zachowania ustawowego terminu do zlozenia o§wiadczenia woli
o odrzuceniu spadku i uznaé, ze zlozyl on skuteczne prawnie o§wiadczenie o odrzuceniu spadku po swojej ciotce A.
M. (2),

2. zasadzi¢ od uczestnika Spoéldzielczej Kasy Oszczednoéciowo - Kredytowej im. F. S. z siedziba w G. na rzecz
wnioskodawcy kwote 90 ( dziewiec¢dziesiat) zlotych tytutem zwrotu kosztow sadowych oraz kwote 94 ( dziewieédziesiat
cztery) zlote tytulem zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego.

Sygn. akt I Ns 429/15

UZASADNIENIE

Whnioskodawca A. M. (1) wni6st o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych nie zlozenia w terminie
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku po zmarlej w dniu 30 listopada 2012 r. w Z. ciotce A. M. (2), corce A. i B..
Uzasadniajac wniosek wnioskodawca podnosil, ze w chwili $mierci spadkodawczyni byl przekonany, ze w sktad masy
spadkowej po niej nie wchodzil zaden skladnik. Zatem nie zlozyl o$wiadczenia ani o przyjeciu, ani o odrzuceniu
spadku. Dopiero z pisma nadestanego do niego z Kancelarii (...) Spotka Komandytowa z dnia 13 czerwca 2014r.
dowiedziat sie, ze spadkodawczyni byla zadluzona. Wnioskodawca pozostawal zatem w bledzie co do skladnikow
wchodzacych w sklad masy spadkowej po zmarlej ciotce.

Sad Rejonowy w Zawierciu postanowieniem z dnia 24 pazdziernika 2014r. sygn. akt I Ns 830/14 uwzglednil wniosek
wnioskodawcy i zatwierdzil uchylenie sie przez A. M. (1) od skutkéw prawnych nie zachowania przez niego ustawowego
terminu do zlozenia o§wiadczenia woli o odrzuceniu spadku po A. M. (2) zmarlej w dniu 30.11.2012r. w Z..



Na skutek apelacji wniesionej przez uczestnika postepowania Spéldzielcza Kase OszczednoSciowo — Kredytowa
im.F.S. z siedziba w G., Sad Okregowy w Czestochowie postanowieniem z dnia 18 marca 2015r. sygn. akt VI Ca
104/15 uchylil zaskarzone postanowienie z dnia 24 pazdziernika 2014r., zniost postepowanie w zakresie dotknietym
niewaznoScia i sprawe przekazal do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Zawierciu. (k.65 akt)

Sad II instancji rozpatrujgc apelacje uczestnika stwierdzil, ze Sad Rejonowy w Zawierciu podczas rozprawy w dniu
24 pazdziernika 2014r. dopuscil Spoldzielcza Kase Oszczednosciowo — Kredytowa im.F.S. z siedziba w G. do udzialu
w sprawie, jednak zamykajac w tym samym dniu rozprawe i wydajac zaskarzone orzeczenie niewatpliwie pozbawil
wezwanego uczestnika mozliwoSci obrony jego praw w rozumieniu art. 379 pkt. 5 kpe. Tym samym doszto w sprawie
do niewazno$ci postepowania, co spowodowalo konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego postanowienia i przekazania
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania celem przeprowadzenia ponownie postepowania dowodowego
w zakresie dotknietym niewazno$cig i wydania orzeczenia co do istoty sprawy.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy doreczono uczestnikowi odpis wniosku. W pisemnej odpowiedzi na wniosek
pelnomocnik uczestnika wnosil o oddalenie wniosku i zasgdzenie na rzecz uczestnika od wnioskodawcy zwrotu
kosztow postepowania w niniejszej sprawie. (k.92-93 akt)

Sad Rejonowy ustalil i zwazyl co nastepuje:

A.M. (2) c. A.iB. zmarla wdniu 30 listopada 2012r. w Z. w wieku 65 lat, jako bezdzietna panna. Na stale zamieszkiwala
w Z. przy ulicy (...). W chwili Smierci jej rodzice juz nie zyli, podobnie, jak i brat W. M., ktory zmartl 28 stycznia 2006r.
Jako jedyny spadkobierca po zmarlej pozostal jej bratanek A. M. (1), na stale mieszkajacy w M. przy ul. (...). (dowdd:
akty stanu cywilnego, zeznania §wiadka K. M., zeznania wnioskodawcy A. M. (1), k.4-5, 21, 104-105 akt)

Whnioskodawca i jego zona K. M. utrzymywali sporadyczne kontakty z ciotkga A. M. (2) zamieszkujaca na stale w Z.
w mieszkaniu udostepnionym jej przez wilascicieli budynku przy ul. (...). Bywali u niej z krotkimi wizytami pare razy
do roku. Mniej wiecej w 2 ostatnich latach zycia ciotki juz jej nie odwiedzali, gdyz mieli wlasne rodzinne problemy.
Nie interesowali sie przy tym jej sytuacja majatkowa, bazujac na ugruntowanych w rodzinie przekonaniach, ze ciotka
zyla skromnie w mieszkaniu, ktére mogla dozywotnio zajmowaé, utrzymujac sie z zasitku z MOPS-u, a w ostatnich
latach zycia z emerytury, o ktorg sie przez jaki$ czas ubiegala. Pozostajac w tym prze$wiadczeniu A. M. (1) zakladal,
ze ciotka nie pozostawila zadnego spadku, bo nie miala zadnego majatku, stad tez nie dazyt do uregulowania kwestii
majatkowych po niej. Ciotka byla skryta osoba. Nigdy nie prosila ich o pomoc finansowa, ani nie wspominata o
zadnych problemach finansowych. Jej standard zycia odpowiadal jej sytuacji majatkowej i dochodom. Stan ten nie
budzil zadnych podejrzen, czy watpliwosci. Poza (...) dotychczas nie ujawnili sie zadni inni wierzyciele. Wnioskodawca
po Smierci ciotki nie mial dostepu do jej dokumentow, ktore zostaly w jej mieszkaniu, przejetym przez wilascicieli,
ktorzy prawdopodobnie je wyrzucili. O $émierci ciotki zostal poinformowany przez dalsza rodzine. Zajal sie pogrzebem
wylacznie z poczucia obowiazku, a nie z mysla, ze jest spadkobierca ciotki. (dowod: zeznania §wiadka K. M. oraz
wnioskodawcy A. M. (1), k.104-105, 25 akt)

Dopiero pismem z dnia 13 czerwca 2014r. wnioskodawca zostal poinformowany, ze wierzyciel zmartej (...) im.
(...) podjal dzialania zmierzajace do ustalenia nastepcéw prawnych A. M. (2). Byl to pierwszy moment, kiedy A.
M. (1) powzial informacje, ze spadkodawczyni mogla mieé¢ dlugi spadkowe. Zasiegnal wowczas porady prawnej i 8
lipca 2014r. zlozyt wniosek o uchylenie sie od skutkéw prawnych nie zlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku w
ustawowym terminie. (dowdd: pismo z 13 czerwca 2014 r., k.6-7 akt)

W dniu 22 lipca 2014r. wnioskodawca otrzymal od wierzyciela spadkowego przedegzekucyjne wezwanie do zaplaty
kwoty 7.761,97 zl wraz z kopia nakazu zaplaty, wydanego przez Sad Rejonowy w Zawierciu w dniu 28 maja 2010r. sygn.
akt I Nc 1015/10 przeciwko spadkodawczyni, w ktérym zasadzono wskazane w pi$mie naleznosci na rzecz uczestnika.
(dowdd: pismo z 14 lipca 2014 1., k.12-13 akt)



Przeprowadzone w sprawie dowody z dokumentéw przedstawionych przez wnioskodawce nie budzily watpliwo$ci
Sadu w odniesieniu do autentycznosci i ich tresci.

Jesli chodzi o odebrane w toku postepowania zeznania, to wprawdzie zostaly one zloZzone przez osoby zainteresowane
rozstrzygnieciem, niemniej okoliczno$¢ ta nie byta w opinii sadu wystarczajgca, aby zanegowa¢ ich prawdziwo$c.
Sad podziela w caloéci stanowisko wyrazone przez Sad I instancji przed ponownym rozpoznaniem sprawy, ze
najistotniejsza w sprawie jest konstatacja, ze wnioskodawca zaabsorbowany swoim zyciem rodzinnym, mogl
nie utrzymywaé zazylych kontaktdéw z ciotka mieszkajaca w innym mieécie. Tym bardziej nie bylo podstaw do
stwierdzenia, Ze powinien interesowac sie jej sytuacja majatkowa, skoro zmarla byla osoba samodzielng. Réznica
wieku miedzy wnioskodawcg a jego zmarla ciotka to 30 lat, wiec istotnie niewiele ich poza powigzaniami rodzinnymi
laczylo. Logiczne sa przy tym zeznania wnioskodawcy i jego zony, iz trwajac w przeSwiadczeniu, ze zmarta zyla
skromnie, zakladali, Ze nie pozostawila po sobie zadnego spadku. Co wiecej, jako osoby nie posiadajace wiedzy
prawniczej, istotnie mogli nie zdawa¢ sobie sprawy z tego, ze A. M. (1) pozostaje ustawowym spadkobierca A. M. (2), a
tym bardziej, ze w ramach spadkobrania moze przejaé ewentualne dlugi spadkowe. Swiadezy o tym chociazby biernosé
wnioskodawcy do dnia zlozenia wniosku w badanej sprawie, jak rowniez fakt, ze do tej pory nie uregulowano spraw
spadkowych po zmarle;.

Ustawodawca w art. 1015 k.c. przyjat sztywne terminy, w jakich mozna zlozy¢ o$wiadczenie o przyjeciu, czy tez
odrzuceniu spadku. Zabieg tego rodzaju ma prowadzi¢ do stabilizacji prawnej po Smierci spadkodawcy, a to chociazby
z punktu widzenia wierzycieli, ktérzy w rezultacie beda mogli ustali¢, od kogo i w jakim zakresie moga dochodzié
swoich wierzytelnoSci. Jednocze$nie termin 6 miesiecy od dowiedzenia sie o otwarciu spadku, wydaje sie by¢
wystarczajaco dlugim, aby podjac stosowna decyzje w kwestii formy jego przyjecia, wzglednie odrzucenia.

Sad podziela w caloSci stanowisko wyrazone juz przed ponownym rozpoznaniem sprawy, ze powyzsze zalozenia,
w konkretnej sytuacji moga sie jednak okazaé¢ nazbyt restrykcyjne i krzywdzace dla spadkobiercy, ktéry przeciez
sam nie wygenerowat dlugu spadkowego, a czestokro¢ nawet nie wiedzial o jego istnieniu, czy tez wreszcie nie mial
SwiadomoSci, iz znajduje sie w kregu spadkobiercéw po zmarlej osobie. Uznanie, ze pomimo tego powinien jednak
przejmowac odpowiedzialnoé¢ za dlugi spadkowe, w niektérych przynajmniej przypadkach, moze by¢ uznane za
niesprawiedliwe, szczego6lnie wowczas, gdy spadkodawca procz dlugdéw nie pozostawit zadnego innego spadku. Takim
sytuacjom zapobiegaé¢ ma, stosowana wyjatkowo, przewidziana w art.1019 k.c. instytucja uchylenia sie od skutkow
prawnych zlozonego o$wiadczenia, badz tez od skutkdw prawnych jego niezlozenia w terminie, tym bardziej, ze tego
rodzaju bierno$¢ jest rownoznaczna z prostym przyjeciem spadku (art. 1015 § 2 k.c.).

Warunkiem uchylenia sie od skutkéw o$wiadczenia o przyjeciu spadku, badz tez jego niezlozenia w terminie, jest
wykazanie, iz spadkobierca dzialal pod wplywem bledu (art. 1019 § 1 k.c.) i to istotnego, tj. takiego, ktoérego istnienie
wplynelo na tre$¢ danego oswiadczenia, badz, jak w badanym przypadku, na jego brak (art. 1019 § 1 k.c. w zwigzku z art.
84 § 2 k.c.). Zar6wno w doktrynie, jak i judykaturze zgodnie przyjmuje sie, ze w przypadku o$wiadczen spadkowych
blad moze dotyczy¢ skladu masy spadkowej. W badanej sprawie, niewatpliwie blad tego rodzaju istnial po stronie A. M.
(1). Aby z kolei zwalczaé teze o tym, ze nie skladal zadnych o$wiadczen spadkowych, powodowany btedem, nalezaloby
wykazaé, ze nie dolozyl nalezytej staranno$ci w kwestii zbadania skladu masy spadkowe;j. Tego rodzaju okolicznoS$ci
w opinii sagdu nie sposoéb wykazaé w badanej sprawie. Po pierwsze, wnioskodawca, jako osoba nie posiadajaca wiedzy
prawniczej, mogt w ogodle nie wiedzieé o tym, ze nalezy do kregu spadkobiercow po zmarlej. Po drugie, utrzymujac
z ciotka luZne relacje, mial prawo nie znaé jej sytuacji majatkowej, a nawet nie dociekac jej tak przed $miercia, jak i
po S$mierci ciotki, zwlaszcza, ze nie ro$cil sobie i nadal nie roSci zadnych praw do majatku po niej. Po trzecie, majac
na wzgledzie sposéb Zycia zmarlej oraz panujace w rodzinie prze$wiadczenie o zrédlach jej dochodéw i prawie do
mieszkania, A. M. (1) mégl mieé¢ przekonanie, ze ciotka nie miala nic warto$ciowego. Skoro utrzymywala sie z zasiltku i
byla osobg samotna, to z kolei nie spos6b rozsadnemu czlowiekowi przyja¢, izby mogta uzyskaé kredyt, badz pozyczke,
bowiem jej wyplacalno$é z punktu widzenia instytucji kredytowych powinna by¢ iluzoryczna. Suma tych okolicznoSci
pozwalala w opinii sadu na przyjecie, ze wnioskodawca nie zlozyl oSwiadczenia o odrzuceniu spadku, albowiem
trwat w bledzie zaré6wno co do swojego statusu w ramach spadkobrania, jak i co do skladu majatku pozostalego po



ciotce. Co wiecej, do momentu poinformowania go o istnieniu dlugéw spadkowych, nie miat podstaw do zalozZenia,
ze takowe istnialy i w tym wzgledzie pozostawal w nie§wiadomosci. Swiadezy o tym chociazby sekwencja zdarzeh w
badanej sprawie. Po otrzymaniu pisma z 13 czerwca 2014 1., nie znajac w ogdle poziomu zadluzenia, A. M. (1) podjal
niezwlocznie dzialania celem rozwigzania sytuacji, w jakiej sie znalazl. Wcze$niejsze postepowanie wnioskodawcy
dowodzi z kolei, ze istotnie pozostawal w nieSwiadomosSci, ze w ogdle moze odpowiadaé za dtugi spadkowe po ciotce
oraz ze w ogole dlugi takie istnialy.

Zalaczone przez uczestnika do odpowiedzi na wniosek dokumenty, to jest kopie zajecia $wiadczen emerytalnych
spadkodawczyni z dnia 8.02.2011r., postanowienie Komornika Sagdowego C. M. z dnia 20.06.2012r. o sporzadzeniu
planu podziatlu kwoty uzyskanej w egzekucji (k.94- 96 akt) nie mialy wplywu na odmienng ocene okoliczno$ci sprawy
przez Sad, gdyz dokumenty te $wiadcza jedynie o podejmowanych w stosunku do spadkodawczyni czynno$ciach
egzekucyjnych. Z dokumentéw tych nie wynika bowiem w Zaden sposéb, ze o prowadzonych w stosunku do A. M. (2)
postepowaniach egzekucyjnych jakakolwiek wiedze posiadal wnioskodawca jako jej ustawowy spadkobierca.

Sad uznal zatem, iz zachodza przestanki okre$lone w art. 1019 k.c. pozwalajace na zatwierdzenie uchylenia sie przez
A. M. (1) od skutkéw prawnych nie zlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku w terminie oraz do przyjecia od niego
takowego o$wiadczenia.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 520 § 3 kpe. Majac na uwadze, ze interesy wnioskodawcy i
uczestnika byly sprzeczne, na wniosek pelnomocnika wnioskodawcy (k.103 akt) zasadzono na rzecz wnioskodawcy
od uczestnika postepowania zwrot kosztéw poniesionych oplat sadowych w wysokosci 9o zl, zwrot kosztow
wynagrodzenia pelnomocnika wnioskodawcy w kwocie 60 z} i oplat skarbowych od pelnomocnictw w lacznej kwocie

34 zL



